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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce. 
	Body

	
	
	0-4

	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	4

	
	Práce se zaměřuje na problematiku depresivity u adolescentů, kterou dává do souvislosti s otázkou školního prospěchu. Při formulaci výzkumného zaměření vycházela autorka ze své praxe pedagožky na SŠ a tedy i z profesního zájmu o zkoumanou populaci. Vzhledem k četnému výskytu rizikového chování a patologických jevů u adolescentů a zároveň narůstajícím spektru možnosti intervence v této oblasti (např. díky práci školních psychologů, metodiků prevence, nízkoprahových zařízení aj.) je výzkum v této oblasti aktuální a společensky potřebný.
	

	2
	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	3-4

	
	Teoretická část je zpracovaná kvalitně. Má 23 stran a je členěna do 9 dílčích kapitol. Zaměřuje se charakteristiku období adolescence, na problematiku depresivity v adolescenci a na další faktory s ní spojené (prevalence, rizikové a ochranné faktory, souvislost se školní psychickou zátěží a prospěchem aj.). Nalezneme zde i zajímavé tabulky a schémata. Jedinou drobnou výtku mám k formální struktuře této části práce – preferovala bych členění na více kapitol (namísto jedné kapitoly členěné do podkapitol), je to ale spíše otázka názoru každého autora. 

Autorka čerpá z dostatečného množství relevantních zdrojů, včetně cizojazyčných, a používá je v souladu s citační normou. 
	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	4

	
	Hlavní cíl práce i dílčí cíle jsou definovány jasně a srozumitelně. Na jeho základě byly následně formulovány 4 hypotézy. Oceňují podrobné upřesnění jednotlivých proměnných v hypotézách. Formulace cílů a hypotéz je v pořádku. 
	

	4
	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	4

	
	Metodologická stránka práce je odpovídající a v souladu se stanovenými cíli. Autorka využívá) Beckův dotazník BDI-II na zjišťování míry depresivity a formulář vlastní konstrukce za účelem sběru informací o školním prospěchu studentů. Výzkumný vzorek tvořilo 138 studentů SŠ, takže výsledky můžeme považovat za poměrně relevantní. Oceňuji to, že autorka věnovala metodologické stránce práce velké množství času (ve fázi přípravy výzkumu) a pečlivě zvažovala různé nabízející se možnosti. 
	

	5
	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	4

	
	Výsledky jsou zpracovány dle mého názoru až nadstandardně kvalitně a pečlivě. Autorka je dokládá kromě výpočtů i přehlednými tabulkami a jasnými vysvětleními a doplňuje následnou interpretací. Kromě vyjádření k platnosti stanovených hypotéz věnuje pozornost i dalším výsledkům, které nebyly původně záměrem práce, avšak ji zaujaly během procesu zpracování dat. To svědčí o jejím svědomitém přístupu. Výsledky jsou zajímavé a jsou prezentovány přehledně a srozumitelně.
	

	6
	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4

	
	Diskuze je také zpracována kvalitně a pečlivě. Autorka zde propojuje výsledky výzkumu s informacemi uvedenými v teoretické části práce, konfrontuje je a porovnává. Interpretuje získaná data. Dále  zde kriticky rozmýšlí nad možnými limity výzkumu a nad možnostmi.  V závěru autorka se autorka jasně a srozumitelně vyjadřuje k platnosti hypotéz. Závěr i souhrn odpovídají požadavkům. 


	

	7
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	3

	
	Po formální stránce je práce zdařilá. Má jasnou logickou strukturu, dobře se v ní orientuje, je přehledná a úhledná. Jazyková a stylistická úroveň práce jsou dobré. 
Jedinou výraznou výtku mám v souvislosti s nakládáním s použitým psychodiagnostickým testem – ten v elektronické verzi neměl být v plném rozsahu uveden! Pokud je to možné prosím o dodatečné odstranění této chyby.
	

	8
	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	4

	 
	Jedná se o kvalitní, velmi pečlivě zpracovanou práci na aktuální téma. .
	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	Práce byla zkontrolována v systému STAG theses.cz  proti plagiátorství se závěrem: práce není plagiát. *
 
	Body celkem  

	
	Hodnocení celkem: Doporučuji práci k obhajobě:
	30,5
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
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