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(hodnoceni: zvolenou kategorii hodnoceni oznacte x)

1. Problémova oblast (zamér prace) Ano jen Castecné Ne
Problémova oblast zavérecné prace je stanovena v souladu X

s aktualnimi védeckymi poznatky v dané oblasti

2. Cile prace Ano jen Castecné Ne
Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné X

Cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou X

problémovou oblasti.

Cile odpovidaiji struktufe zavére€né prace X

Stanovené cile byly naplnény X

3. Teoreticka vychodiska prace Ano jen Castecné Ne
V praci jsou rozpracovany kli€ové kategorie, které zakladaji X

jeji teoreticky rdmec.

Téma je narocné na zpracovani teoretickych poznatku X

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji X

Autor provadi analyzu a hodnoceni aktudlniho stavu X

zkoumani v dané oblasti a vyvozuje zavéry pro praktickou

Cast prace

Pouzité zdroje a prameny koresponduji s tematickym X

zameéfenim prace

Prace vychazi z primarnich zdrojl X

4. Prakticka ¢ast prace Ano jen Castecné ne
Autor voli adekvatni metody a postupy s ohledem na _ _ _
tematické zaméreni prace

Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani _ _ _
empirickych dat

Autor vyvozuje platnost zavérd s ohledem na zjisténé udaje _ _ _
Prakticka ¢ast prace je narocna na zpracovani empirickych _ _ _
dat

5. Formalni nalezitosti Ano jen ¢asteéné ne
Prace je logicky uspofadana X

Prace ma pfiméFenou stylistickou uroven X




Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citani normou X

Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, grafd, X
tabulek, pfiloh atd.)

6. Pfipominky a otazky k obhajobé:

Autorka koncipuje praci v teoretické roviné. Ta se sklada z kapitol, které na sebe logicky navazuji. Cile
prace jsou v souladu s obsahovou strankou prace. Autorka si dala za cil vymezit problematiku déti
s PAS v mladSim Skolnim vé&ku a zarover komparovat projevy s intaktni populaci, dale pak popsat hru
u cilové skupiny a analyzovat vybrané poznatky v kontextu problematiky hernich €innosti. Vyzkumna
otazka je zvolena v souladu s cili prace. Kazda kapitola obsahuje vhled do problematiky a na zavér
kapitol autorka vytvofila pfehlednou sumarizaci jejiho obsahu.

Prvni kapitola se vénuje obdobi mladsiho Skolniho véku (charakteristika, fyzicky vyvoj a rozvoj
motoriky, poznavacich procesu, emocionalni a socialni oblast). V posledni ¢asti se vénuje autorka
vyvoji déti s poruchou autistického spektra. Postradam komparaci literatury — autorka uvadi pfevazné
citace dr. Thorové a to jak z pohledu odbornika v oblasti psychologie, tak v oblasti specialni
pedagogiky u pfehledu vyvoje intakinich déti avSak tato kapitola postrada hlubSi a hlavné
komparativnéjsi vhled do problematiky.

Druha kapitola se vénuje porucham autistického spektra (charakteristika, klasifikace, projevy déti —
socialni interakce v€. komunikace, problémy s pfedstavivosti), podkapitola se vénuje diagnostice a
intervenci déti s poruchou autistického spektra a komparaci projevu déti intaktnich s projevy déti

s PAS v mladSim 3kolnim véku. Lze Fici, Ze tato kapitola je velice zdafila, uchopena z pohledu vice
zdroju a i pfes svoji odbornost zlstava ¢tiva a logicky i koncepéné usporadana. Autorka pracuje velice
vhodné s klasifikaCnimi systémy, v oblasti symptomatiky je velice podrobna, aviak vystiZna.

Oblast edukaéni v rdmci rozvoje hry autorka zvolila z pohledu herni terapie. Ostatni pfistupy zmifiuje
pouze okrajové jejich vyctem.

Treti kapitola se vénuje tématu hry, Ctvrtd pak analyze hernich €innosti u déti s poruchou autistického
spektra. Kapitola vztahujici se k analyze je zaméfena na hledani odpovédi na cile prace. Autorce se
podafilo zakomponovat do této kapitoly vSechny cile. Velice pfinosna a ilustrativni je komparace hry u
intaktnich déti a déti s PAS. Autorka dale uvadi napf. techniky podavani pokynu ditéti: ,Neméné
dalezité je vhodné zvolena technika podavani pokynt ditéti. Mezi nej¢astéjSi patfi pobizeni a
posilovani. Pobizeni vyuzivame proto, abychom vytvofili spravnou reakci. Pobidka fyzicka je kazdy
dotek, ktera ma napomoci ke splnéni ukolu (napf. pfi skladani puzzle vedeme jeho ruku). Pobidka
gestem je zase kazdé gesto, které pomaha ditéti spinit akol (napf. pfi skladani puzzle ukaZzeme na
dilek). Posilovani je pak odména za uspésné dokonceni ukolu nebo za chovani (napf. slovni
pochvala, sladkost, hracka, oblibena €innost). Mizeme dité podporovat, aby si odménu vybiralo
samo, podporujeme variace (Richman, 2015).“ K tomuto tématu bych rada znala nazor autorky na
otazku &. 1 v posudku zavérecné prace.

Dalsi otazka v posudku (€. 2) se tyka dalsi ¢asti prace autorky, kdy popisuje: ,Nemalo ddlezita je také
rozdéleni hry na jednotlivé dilci ukoly, které pomdize ditéti vnimat hru jako nékolik samostatnych
ukolu, které ucéime zviast.“\V zasadé existuje mnoho zpUsob, jak ¢lenit hru na dil¢i ukoly. Autorka si
vybrala tzv. Jloveni rybiCek®. Zdafile popisuje cile hry, nicméné postradam zde jisty metodicky nahled
do aktivit i pfesto, Ze autorka nastinila jisté dil¢i rozdéleni Ukol. Doporucuji autorce podivat se napf.
na metodu fetézeni v ramci nacviku €innosti (pfedni &i zadni Fetézeni). Dale bych ocenila zafadit
specifika v ramci motivace, posilovani apod.

Zavér prace obsahuje diskusi, ve které autorka vysvétluje a pfedklada odpovédi na cile prace.

Dale pak doporuceni pro praxi: Autorka uvadi, ze je ,Dulezité je pozitivni povzbuzovani, motivace,
chvala a odménovani ditéte pfi hie v ramci kazdodennich ¢innosti a umoznit ditéti zazit uspéch. Také
vSak dbat na dodrzovani pravidel a postupné zapojovat do hry dalSi vrstevniky a kamarady.“ S timto
tvrzenim Ize souhlasit, nicméné ¢asti prace jsou viceméné obecného charakteru, postradam zde vice
metodického vedeni u konkrétniho navrhu aktivit — jaké jsou napf. formy povzbuzovani, motivace a
odménovani v ramci konkrétniho pfistupu/pfistupu.




V zavéru prace autorka vymezuje také limity studie. Autorka se pokusila o reSersi eskych zdroju na
toto téma. Je pravdou, ze odborné literatury vénujici se tématu hry je v éeském prostfedi minimum.
Ocenila bych (napf. pro budouci magisterskou praci) vytvoreni jednoduché reSersni strategie a
prohledani vybranych databazi (véetné databazi obsahujici zavére¢né prace) pro dukladnéjsi analyzu
tématiky. Autorka dale uvadi jako jeden z limit( aktualné platny klasifikaéni systém MKN-10. Tento
fakt bych nehodnoatila jako zasadni pro praci, jelikoz se autorka nezaméfila na konkrétni nozologickou
jednotku v ramci prace, navic je pravdépodobné, le¢ samoziejmé spekulativni, Zze hromadné nebude
dochazet k ,rediagnostice” jedinc s PAS, takze pokud autorka bude dale pracovat na tomto tématu,
nemuselo by to mit vliv na dalSi vyvoj prace

Autorka pracuje s platnou citaéni normou, v citacich se neobjevuji nedostatky, prace je po strance
gramatické uchopena vhodné&. Po strance stylistické ob&as autorka neuziva akademicky jazyk,
zejména v ramci popisu hry a nasledné komparace. Napf na strané 48: ,Existuje hromada hracek a
pomucek, se kterymi si déti s PAS rady hraji a které se daji levné a jednoduse sehnat.”

V zavéru prace se autorce podafilo zdafile odpovédét na jednotlivé cile vyzkumného Setfeni a
v diskusi vymezuje zavéry ve spojitosti s tuzemskymi autoritami vénujicimi se porucham autistického
spektra jak z pohledu psychologického, tak specialnépédagogického. Obecné bych v praci kromé
vyctu hernich aktivit, vymezeni specifik vidéla jako velice pfinosné zaméfit se na aspekty motivace,
pozitivniho/negativniho posileni, parovani v ramci hry a dalSich aspekt(, které jsou velice Uzce spjaty
s cilem prace.

| pfes drobné nedostatky a pfipominky oponenta hodnotim praci jako zdafilou a doporuduiji
k obhajobé.

Otazky a podnéty k obhajobé:

1. Existuje mnoho zpUsob(, jak pobizet déti v aktivitach (jedna se o jistou formu pomoci détem
zacit manipulovat s pfedméty, hrackami, zapojit se do aktivit), myslite si, Ze je vhodné&jsi forma
pobidky fyzicky/gestem nebo verbalné?

2. Zkuste rozpracovat hru ,oveni rybi¢ek® v rdmci metodiky fetézeni (pfedniho, zadniho &i
totalniho) a obohatit ji o specifika v rdamci motivace a posilovani ve Vami zvolené modelové
situaci.

3. Ktera &ast prace Vas nejvice obohatila a z jakého duvodu?

Zaver:
Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifika€ni stuperi: B/C

V Olomouci dne 12. 5. 2022 Mgr. Monika Smolikova, Ph.D.



