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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	
	X


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	X
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	
	X
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	X
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	X
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	X
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	
	X
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	
	X

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	X
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	
	X

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	X
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	
	X

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	X
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	X
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	X
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	X
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Hodnocená diplomová práce se velmi citlivě a se zaujetím zabývá problematikou seniorů. V teoretické části upozorňuje na úskalí života seniorů, jejich zranitelnost, zneužitelnost, na nebezpečí ageismu, na problémy se sníženou možností uspokojování potřeb. Přináší přehled možných postojů ke stáří i právní normy vztahující se k problematice týrání seniorů. V praktické části hodnotí dotazníkové šetření realizované u 200 respondentů, klientů hospice a léčebny dlouhodobě nemocných.


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Úvod práce je velmi stručný a nepřibližuje dostatečně význam vybraného tématu. V kap.2 - chybí nulové hypotézy. V kapitole 3 chybí charakteristika seniorského věku vzhledem k periodizaci lidského věku a výběr teoretických poznatků neodpovídá příliš názvu práce (kapitoly o zneužívání seniorů, ageismu). Odstavce týkající se hospicové a dlouhodobé péče osobně nepatří do metodiky práce, ale do teoretických poznatků. V metodice práce chybí charakteristika použitého dotazníku a použité programy pro zpracování práce. Pro grafické znázornění složení souboru respondentů jsou vhodnější koláčové grafy. U grafů chybí popis osy Y. Komentáře výsledků, jsou velmi stručné. Chybí jakékoliv srovnání s jinými studiemi. Považuji za méně vhodné, aby autor práce hodnotil splnění cílů. Souhrn práce je velmi stručný. 25 zdrojů je pro tento typ práce málo.   
Formální a stylistické připomínky: termín „zvládání potřeb“ vyjadřuje spíše schopnost vlastního přispění k uspokojení potřeb a to v práci zjišťováno není; obsah je nezvykle číslován (seznam použitých zkratek bez čísla); věta v úvodu („všechno toto dění...) je nelogická; termín „spousta seniorů“; str. 8 - stárnutí je trendem spíše posledních desetiletí než let; odstavce jsou nesprávně oddělovány odsazováním shora i odsazováním prvního řádku; osobní postoje v teoretické části práce nejsou příliš vhodné; dělení slov na konci řádku; str. 22 - „ses nahou“; str. 37 - „Aby takový dům mohl dobře, musí mít pevné základy - suterén“; str. 39 - 45 jsou v práci dvakrát; v praktické části jsou zbytečně velké proluky, není třeba oddíly začínat na nové straně;
Která hypotéza byla testována?
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.
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