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1. Identifikovani problémové oblasti prace ano jen ne

Prace vramci identifikace problémové oblasti uvadi,
analyzuje, srovnavd a hodnoti vybrané relevantni teorie X
a vysledky empirickych vyzkuma dané problematiky

2. Cile prace ano jen ne
Castecné

Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou X
problémovou oblasti
Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni dil¢i cile, jimz X
odpovida jeji struktur
Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné

X
Stanovené cile byly naplnény

X
3. Teoreticka vychodiska prace ano jen ne

Castecné
Prace definuje ¢i konstruuje klicové teoretické kategorie na
zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktudlniho stavu X
zkoumani dané problematiky
Definované klicové kategorie zakladaji a vymezuji teoreticky X
ramec diplomové prace
Téma je narocné na zpracovani teoretickych poznatkd
X

Autor vychazi z primarnich zdrojl

X
Autor pracuje s aktudlni odbornou literaturou a zdroji

X
Autor pouZiva a cituje zahrani¢ni odbornou literaturu

X

Teoretické kategorie vymezené autorem koresponduji X

s vybérem metod a postupt v praktické ¢ast prace




4. Prakticka ¢ast prace ano jen ne
Castecné
Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na tematické X
zaméreni prace
Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani X
empirickych dat
Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod X
a postupl ve vztahu ke zkoumanému problému
Autor dostatecné prezentuje vysledky empirického vyzkumu
X
Autor vyvozuje platnost zavérd s ohledem na zjisténé Udaje
X
Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve vztahu X
k sou¢asnému stavu zkoumani dané problematiky
Prakticka ¢ast je naro¢na na sbér a zpracovani empirickych dat
X
5. Formalni nalezitosti ano jen ne
Castecné
Prace je logicky usporadana X
Prace ma primérenou stylistickou uroven x
Odkazy a citace jsou v souladu s platnou cita¢ni normou x
Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, graf(, x
tabulek, pfiloh atd.)
6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen ne
CasteCné
Prace rozviji zakladni zaméfeni profilu absolventa X
Prace podporuje budouci uplatnéni absolventa v daném X
oboru
V praci je prezentovdn vlastni nazor autora X
Koncepce prace poukazuje na samostatnost pfi zpracovani X

7. Pfipominky a otazky k obhajobé:

Autorka diplomové prace ji s jejim vedoucim pravidelné konzultovala a v riizné mife akceptovala jeho
doporuceni. Tuto vzajemnou spolupraci Ize ohodnotit jako oboustranné pfinosnou.

Pripominky: Prace je standardné zpracovana s minimem chyb pravopisnych, stylistickych, estetickych
a formatovacich, napt. Obsah neuvedeno Cislo strany subkapitoly 4.2.3., s. 20. a 21. strana
nesmi koncit dvojteckou a zacinat seznamem, s. 30. absence mezery za hornim symbolem,



s. 44. obrazek neni ozdrojovan (pf. zdroj: vlastni vyzkum), s. 52. tabulky opét nejsou
ozdrojovany, s. 57. absence ¢asti spodniho ohraniceni tabulky, s. 59. graf neni ozdrojovan,
s. 62. az 64. tabulku Ize rozdélit i na dilci ¢asti, s. 73. absence uvozujici véty mezi dvéma
Urovnémi nadpisu.

Otazka 1. Definujte, svymi slovy, pojmy: zdravotni stav, zacinajici ucitel a dotaznikové Setreni.

Otéazka 2. Méli prislusni vyzkumni respondenti zadjem o zpétnou vazbu ohledné vysledkl vyzkumu.

Otdzka 3. Zda byste po zkusenostech z celkového sepsani prace uchopila zpracovavané téma stejné nebo
jinym zplsobem, popfipadé jak.

Diplomova préce byla zkontrolovana vysokoskolskym systémem pro odhalovani plagiata kvalifikacnich praci
IS/STAG (kontrola plagiatorstvi) s negativnim vysledkem a nebyla u ni zjisténa shoda s jinymi pracemi,
dokumenty nebo texty, ktera by zakladala oddvodnéné podezieni z porusovani autorskych prav.

Zaveér:
Prace je doporucena k obhajobé.

NavrZeny klasifikaéni stuperi: B
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