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1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Luzni lesy jsou cennymi spolecenstvy nejriznéjSich organismil, maji zasadni
vyznam pro biodiverzitu a ekologickou stabilitu krajiny. V kulturni krajiné jsou
utoCistém pro mnoho vzacnych a chranénych druht rostlin a Zivocichi vazanych
pouze na luh. Nelze opomenout ani mechorosty, které jsou nedilnou soucasti vSech
rostlinnych spoleCenstev. Nékde jsou vSak jen nepatrnou soucasti vegetace, jinde
patii k dominantnim rostlinam a predstavuji tak podstatnou slozku lesd i jinych
rostlinnych spolecenstev u nas i v dalSich oblastech svéta (Valente et al. 2013). M;j.
vyznamné ovlivituji vlhkostni poméry stanovist’.

Mechorosty jsou bezcévné vytrusné rostliny S mnohobunéénou stélkou. Od
cévnatych rostlin je odliSuje nepiitomnost lignifikovynych cévnich svazki. V ramci
vyssich rostlin predstavuji mechorosty heterogenni skupinu, v soucasnosti jsou
rozliSovany na tfi hlavni skupiny na urovni oddéleni: jatrovky (Marchantiophyta),
hleviky (Anthocerotophyta) a mechy (Bryophyta). Jsou charakterizovany jako
nejstarSi suchozemské rostliny, pro které je typicka heteromorficka rodozména tj.
stiidani pohlavni generace (haploidniho gametofytu) a nepohlavni generace
(diploidniho sporofytu). V zivotnim cyklu mechorostli jeSté¢ neni pfiili§ potlacen
rozvoj gametofytu na ukor sporofytu a gametofyt tak pfevazuje v prostorovém i
Casovém metitku. PrestoZze se jedna o rostliny suchozemské ve svém pohlavnim
rozmnoZzovani, vSak zlstaly dosud vazané na vodni prosttedi (KubeSova et al. 2009).
Mechorosty najdeme na vSech svétadilech. Na celém svéte je odhadovéna existence
asi 15-20 tisic druhd mechorostt, z toho zhruba 150-200 druht hlevika, 6-8 tisic
druht jatrovek a asi 10-12 tisic druhti mecht (Vana 2006). V Evropé se uvadi vyskyt
necelych 1 700 druhti mechorostii. Na tizemi Ceské republiky je znamo celkem 863
druhtt mechorosti (Kucera et al. 2012) - 207 druhu jatrovek, mechi je 652 druht a
hleviky reprezentuji pouze 4 zastupci. Osidluji téméf vSechny biotopy s vyjimkou
moii a oceani. Najdeme je tedy na rozmanitych stanovistich, terestricky rostouci
druhy na hliné a humusu, epifyty na kiife stromt, epixylické druhy na padlych
kmenech, vétvich a trouchnivéjicich parezech, jiné druhy porustaji skaly, suté,
kameny, zdi, betonové stavby nebo jsou dominujicimi rostlinami raselinist, slatinist’,
pramenist’ atd. Nekteré druhy se dokonce druhotné adaptovaly na Zivot ve sladké

vodeé (Kubesova et al. 2009).
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Z bryologického hlediska neni, ani v ramci stfedni Evropy, prozkoumanost
biotopti dostatena. Zejména luhy byly v Ceské republice dlouho bryologicky
opomijenymi biotopy. S jejich pruizkumem se zacalo intenzivnéji az v 80. letech
minulého stoleti (Soldan 1989, Gutzerova 1996, Némcova 1996). V posledni dobé
se, ale zvySuje zdjem o studium druhové bohatosti S cilem najit ty nejbohatéjsi
biotopy (Hajkova et al. 2011, Wilson et al. 2012). Jak bohaté na mechorosty jsou,
napf. nase luzni lesy, zatim moc nevime. Vegetacni studie zachyti pouze maly podil
vSech mechorostli analyzovanych ploch a inventarizacni prizkumy bryologl se snazi
zachytit co nejvice druhl, a tudiz zkoumaji vegetatné rizna stanoviSté v ramci
vétsinou chranénych uzemi. Kolik druh mechorosti ale roste v homogennim lesnim
porostu zatim pftilis nevime.

NPR Zebradka se ukazala byt vhodnym tzemim pro vyzkum druhové
bohatosti mechorosti. Jde pravdépodobné o kontinualni les v nivé Becvy s vysokou
biologickou hodnotou a dostatecnou rozlohou (228 ha) pro fungovani pfirodnich
procesti. Roste v ni fada vzacnych a ohrozenych druhl rostlin a Zivocichi, coz
ostatné odrazi také status narodni piirodni rezervace (NPR Zebratka). V nedavné
dob& v Zebradce probéhl floristicky i vegetaéni priizkum (Hradilek et Duchoslav
2007), takze pro studium mohly byt zvoleny dobie definované porosty a navic
vysledky detailniho prizkumu na zkusnych plochach mohly byt konfrontovany
s vysledky onoho prizkumu. Z téchto diivodi jsem si zvolila pro svou diplomovou

praci NPR Zebracku u Pierova.
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2 CILE DIPLOMOVE PRACE

Diplomova prace se zabyva druhovou bohatosti mechorostli ve vybranych

porostech luzniho lesa Narodni ptirodni rezervace Zebracka u Prerova.

Cile prace lze shrnout do nasledujicich bodi:

= provést podrobnou analyzu mechového patra v porostech jilmové doubravy
ruzného stafi a porovnat bohatost a kvalitativni slozeni mechového patra
staré¢ho a mladého porostu téhoz vegetacniho typu.

= provést podrobnou analyzu mechového patra dvou ekologicky ponckud
odlistych variant jilmové doubravy a zjistit, zda se néjak lisi v po¢tu druhii a
druhovém slozZeni.

* metodou zkusnych ploch odhadnout regresni model zavislosti poctu druht
mechorostil na rostouci velikosti zkusnych ploch luzniho lesa.

= vysledky prizkumu na zkusnych plochach porovnat s vysledky provedenymi

diive.
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3 BIODIVERZITA

Pojem biodiverzita - jak stru¢né fikdme biologické diverzité - je odvozen
z anglického biological diversity. Oznacuje biologickou rozmanitost Zivych
organismil v jejich Zzivotnim prostfedi, tj. v terestrickém, vodnim a jiném
ekologickém komplexu, jehoz jsou soucdsti. Z pohledu vlastnosti téchto organismut
pokryva celou fadu organiza¢nich rovni zivé hmoty a prostorového uspotradani.
Biodiverzitu lze tedy vnimat jak v riznych hierarchickych rovinach (geny, druhy a
ekosystémy) a tak i v riznych aspektech (slozeni, struktura, funkce). Mulze se
projevovat variabilitou celé fady znaki, pocinaje molekularnimi, genetickymi,
fyziologickymi, morfologickymi, ekologickymi a dal§imi znaky jedincti a populaci,
pfes rizné strukturdlni a funkéni znaky spoleCenstev az k variabilit¢ znakl a
vlastnosti nejvyssich ekologickych formaci, kterymi jsou krajinné utvary
(Martinkova et al. 2008).

Biologicka rozmanitost je charakteristickym znakem zivota a jeji bohatstvi se
projevuje v kazdém kousku piirody, proto ji bylo fascinovano mnoho védcu jiz
v roce 1960. Avsak jako nova koncepce zahrnujici vSechny soucasti zivého svéta se
objevila az v 80. letech 20. stoleti, kdy se pojem ,,Biodiverzita“ poprvé objevil v
publikaci E. O. Wilsona (Magurran 2004). T1 védci, ktefi se ji vénovali podrobnéji
rozdélili diverzitu, podle vySe zminénych znakd, na nékolik wrovni. Pocinaje
rozmanitosti genll uvnitt populaci organismii (geneticka diverzita), pfes rozmanitost
na urovni druhii ve spolecenstvech (druhova diverzita), az po nesmirnou pestrost
biotopt, spolecenstev a ekosystému na zemském povrchu (ekologicka diverzita). Jak
vyplyva z vySe zminéného, je biologicka diverzita velice obsahly pojem. Pokud
bychom se zamé&fili na definici striktné biologickou, z tohoto pohledu by biodiverzita
predstavovala uplny soubor genti, druhti a ekosystému v urcité zemépisné oblasti. V
uz§im slova smyslu je pojem biodiverzita Casto vniman jako synonymum pro
druhovou bohatost, ale stejné¢ vyznamné jsou i jiné projevy a Urovné biodiverzity
(Magurran 2004).
bohatost druhd v ekosystémech. Druhova bohatost je definovana jako pocet druhti
na jednotku plochy. Je to nejjednoduss$i a snad nejCastéji pouzivané méfitko
biologické rozmanitosti (Magurran 2004). Bohatost druhi se mulze mezi

spolecenstvy podstatné lisit. To jak budou rtizna spolecenstva druhové bohatd, zalezi
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na mnoha faktorech, protoze podléhaji jak pfirodnim vlivim, tak vlivim
antropogennim, které jsou zpravidla velmi intenzivni a zpusobuji opakované
disturbance spoleCenstva (Martinkova et al. 2008). Urcit, které faktory kontroluji
mnozstvi druhd zistavahlavnim cilem ekologt. Mezi kli¢ové faktory ovliviujici
druhovou bohatost zahrnuji predevs§im (1) geografické faktory, (2) abiotické faktory
zivotniho prostfedi a (3) biotické faktory (Brown et al. 2007). Pokud hovotfime o
geografickych faktorech pusobicich na druhovou diverzitu, mame na mysli,
piredevsim zemépisnou Sirku a nadmorskou vysku. Jiz v 50. letech 19. stoleti, Alfred
Wallace a Charles Darwin upozoriovali na fakt, ze flora i fauna v tropech je
pocetnéjsi a riiznorodé€jsi nez v ostatnich ¢astech globu. Toto pozorovani ukazuje, ze
druhové diverzita mé urcita zakladni pravidla podle zemépisného umisténi a nejedna
se pouze o ndhodu vzniklou v pribéhu evoluce (Campbell et Reece 2006). Druhova
bohatost je s geografickymi faktory svym zptisobem ¢asto v korelaci. Pokud se jedna
o vztah druhové bohatosti a zemépisné §itky mizeme zaznamenat, ze mnozstvi
druhti v8eobecné klesa smérem od rovniku k polim. Ve vztahu druhové bohatosti a
nadmotské vySky lze zaregistrovat, ze pocet druhl klesd rostouci nadmotskou
vyskou. V biotopech tropt tak zije mnohem vice druht rostlin a jinych organismu
nez v biotopech mirného pasma nebo v polarnich oblastech. Pfi¢inou tohoto
gradientu klesajiciho poc¢tu druhl jsou kromé téchto faktorii pravdépodobné také
evolucni vyvoj a stari spolecenstva. Druhova bohatost se postupem ¢asu méni. Na
Skale evolu¢niho ¢asu se mize ve spoleenstvu zvysit, protoze dochazi ke speciaci.
Také mizeme fict, Ze spoleenstva v tropech jsou star§i nez ta, ktera se nachazeji
v mirném pasu nebo polarnich oblastech a star§i spoleCenstva byvaji obvykle
rozmanitéjsi nez noveé vzniklad (Odum 1977). Tento rozdil je z urcité casti zpisoben
mnohem delS§im vegetatnim obdobim v tropech (kde je asi 4x delsi nez ve
spolecenstvech tundry ve vysSich zemépisnych Sitkach). Diky tomu je biologicky Cas
potfebny ke speciaci 5% rychlejsi v tropech neZz v oblastech lezicich blizko polu
(Campbell et Reece 2006). Zmény druhové bohatosti mohou také korelovat
s rostouct plochou. Cim vétsi je zemépisna oblast, tim vice v ni nachazime druh,
tzn. ze pocet druhli se obvykle zvysSuje se zvétSujici se plochou. Pravdépodobné
vysvétleni je, ze vetSi oblast nabizi vétsi mnozstvi riiznych biotopt a mikrobiotopti.
A prave heterogenita piispiva k vyssi druhové bohatosti nez homogenni prostredi
(Brown et al. 2007). Ekologové vsak povazuji za hlavni pfi¢inu gradientu

biodiverzity podle zemépisné Sitky nckteré abiotické faktory, které jsou dalSimi
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Ciniteli prostfedi,jenz vyznamnym zpusobem ovliviiuji druhovou bohatost. Jsou to
predevsim klimatické podminky, jako je pfisun slunecni energie a dostupnost vody
(Campbell et Reece 2006). Rozdily v teploté, vlhkosti a jinych podminkach prostiedi
pusobi na slozeni spolecenstev a vedou ke snizeni ¢i zvySeni mnozstvi druhti. Tam,
kde organismy napf. umi snizit ndklady na ochranu proti piehiati, vynucenou
abiotickym prostfedim, mtize vétsi ¢ast energie spolecenstva piejit na bohatost. Proto
maji spoleCenstva ve stalych prostiedich, napt. tropické destné lesy, vyssi druhovou
bohatost neZz spoleCenstva vystavend sezénnim ¢i periodickym  disturbancim
vyvolanym pfirodou ¢i Clovékem (Odum 1977). Dale faktory vnéjsiho prostredi
zahrnuji také dostupnost Zivin obsazenych v pidé a vod¢, strukturu ¢i pH pudy nebo
salinitu.  Struktura 1 obsah Zivin se v pidé mulZe znac¢né liSit 1 na malych
prostorovych Skalach, coz méa vyznamny dopad na zmény druhového bohatstvi
(Brown et al. 2007). Drsné abiotické podminky prostfedi, znecisténi ¢i jiné
nepiiznivé podminky vedou k tomu, ze pocet vzacnych druhti se snizuje a zvysuje se
vyznam dominance v n€kolika malo hojnych druzich (které snaSeji nebo jsou zvlasté
ptizplisobeny na stres). Proto mé vétSina pfirozenych spolecenstev maly pocet druhil
o velkém poctu jedinct (obecné ¢i dominantni druhy) a velky pocet druht, z nichz
kazdy je zastoupen jen n€kolika jedinci (vzacné druhy) (Odum 1977). Kromé
ovlivnéni druhli v prostoru a Case jsou spoleCenstva dale ovliviiovana interakcemi
S ostatnimi druhy.

Existuje jest¢ diverzita ekologicka. Je definovana jako bohatost a

rozmanitost pfirodnich ekologickych spolecenstev (Magurran 2004).
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Hodnoceni a vyjadiovani druhové diverzity

Z hlediska prostorového (geografického) meéfitka lze druhovou diverzitu
spolecenstev hodnotit v ramci urcitého stanovisté (a-diverzita), jako podobnost ¢i
rozdily v druhovém slozeni mezi vybranymi stanovisti v dané oblasti (B-diverzita) a
celkovou diverzitu definovaného vétsiho tzemniho celku, napt. krajiny nebo celé¢ho

kontinentu (y-diverzita) (Brown et al. 2007, Odum 1977).
Alfa (a) diverzita

Také n¢kdy bohatost (angl. species richness), tj. poc¢et druhti vyskytujicich se
na zvolené plosné jednotce v relativné homogennim spolecenstvu (Brown et al.
2007). Spolecenstva s vy$sim poétem druht jsou tedy zakonité¢ druhové pestiejsi.
Alfa-diverzita je méfena pouze na lokalni trovni. Muze byt vyjadiena bud’ prostym
soupisem poctu druhi ve spolecenstvu, nebo ve slozitéjsim vyznamu, ji vyjadiujeme
pomoci indext diverzity. Tyto indexy odrdzi nejen ptfitomnost jednotlivych druhd,
tedy druhovou bohatost, ale také jejich relativni pocetnost (abundance) nebo
pokryvnost (dominance). Abundance je struktura spolecenstva vyjadiend poctem
individui jednotlivych druhii a jejich pomérnym zastoupenim, vyrovnanosti (angl.
equitability, eveness) ¢ili rozliSuje druhy bézné se vyskytujici a vzacné.
Spolecenstva, v nichz maji druhy pfiblizné stejny pocet jednotlivcl jsou hodnocena
jako vyrovnana. Naopak velké rozdily v relativni ¢etnosti druhti hodnoti spolec¢enstva
jako nevyrovnand. Druhové bohatstvi a vyrovnanost spolecenstva by mélo odpovidat
také jeho velikosti (Magurran 2004).

Ke stanoveni a-diverzity slouzi bud’ indexy druhové bohatosti nebo indexy
diverzity. Mezi indexy druhové bohatosti (,,D*) fadime Margalefiv index: Dyg = (S-
1)/ log N a Menhinickiiv index: Dy, = S / VN, které vazi pocet druhii potem jedinci,
kde S = pocet zaznamenanych druhii, N = celkovy pocet jedincti vSech druhti. Indexy
druhové bohatosti v§ak neberou v potaz pocetnost jednotlivych taxond. Velmi casto
se k vyjadreni a-diverzity vyuziva Shannon-Wieneruv index: H= - pi . In pi nebo
Simpsonilv index druhové diverzity: & = 1/%. pi®. Oba indexy se li§i pravé tim, jestli

kladou vétsi diiraz na bohatost nebo vyrovnanost (Magurran 2004).
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Beta (B) diverzita

Na rozdil od alfa-diverzity, ktera poskytuje informace pouze z jednoho mista,
beta diverzita sleduje zmény druhové skladby mezi dvéma ¢i vice stanovisti. Existuji
dva zakladni typy beta diverzity, a to: turnover (obrat druhii podél ekologického,
prostorového nebo ¢asového gradientu) nebo variation (variabilita v druhovém
slozeni mezi stanovisti, bez ohledu na smér néjakého gradientu). Pro vyjadreni
podobnosti nebo odliSnosti spoleCenstev  (B-diverzity) se pouzivaji indexy
podobnosti: Jaccardiv index nebo Serenseniv index. Tyto mnohorozmérné indexy
pracuji ptimo s druhovym slozenim a hledaji rozdily v druhovém slozeni dvou ¢i
vice ploch. Lze je vyjadtit takto: Jaccardiv index podobnosti neboli similarity (IS;)
se vypocte podle vztahu: IS; = C/A+B-C x 100, podobné funguje i Serensentv index
similarity (ISs): 1Ss = 2C/A+B, kde A vyjadfuje pocet druhti pfitomnych ve
spoleCenstvu A, B je pocet druhi pritomnych ve spoleenstvu B a C vyjadiuje pocet
druhti spole¢nych pro obé spolecenstva A 1 B. Rozdilnost neboli disimilaritu (ID) je

pak mozné dopocitat podle vztahu: ID = 1 — IS (Martinkova et al. 2008).

Gama (y) diverzita

Gama diverzita je mirou rozmanitosti napfi¢ riznymi stanoviSti nebo typy
spolecenstev az po krajinu nebo dokonce cely region. Vzhledem k tomu, Ze je gama
diverzita Casto definovana jako souhrn alfa a beta diverzity bere v potaz jak mistni
bohatstvi (a-diverzitu), tak i zmény v druhovém bohatstvi mezi rliznymi stanovisti
(B-diverzitu), ¢imz ziskdva miru pestrosti, ktera odrazi rlznorodost biotopl a
podminek napii¢ celym spoleCenstvem (Brown et al. 2007). V jiném pojeti je
obdobou B-diverzity ve vétsim méfitku, porovnavajici rozdily mezi druhovym

slozenim spolecenstev v riznych regionech (Brown et al. 2007).

Konkrétni seznamy vyskytujicich se druhti v daném spolecenstvu nebo tizemi
je mnohdy pracné ziskat, jelikoz je sestaven na béazi odebranych vzorkd pomoci
vhodné zvolené velikosti studovanych ploch. Druhy, které se zde vyskytuji bézné,
obvykle zjistime jiz v prvnich nékolika vzorcich, ale druhy vzacné se podafti objevit

nahodné nebo si jich viibec nemusime v§imnout.
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4 MATERIAL A METODIKA

4.1 Charakteristika studované oblasti

Narodni p¥irodni rezervace Zebracka (dale ,NPR“) je nejvétsi a nejstarsi
chranéné izemi na Prerovsku. Byla vyhlasena za rezervaci dne 4. cervna 1949 o
celkové rozloze, ktera Cinila témét 235 ha. Nicméné 1. listopadu 2007 bylo jeji
vyhlaseni obnoveno a plivodni velikost pozménéna na soucasnych 228 ha (Handk
2002).

Les Zebratka predstavuje relativné zachovaly zbytek piivodné rozsahlych
luznich lest rozprostirajici se na pomérné plochém tizemi o nadmoiské vysce 208 -
214 m. Nachézi se v udolni nivé pravého biehu feky Becvy pii severovychodnim
okraji katastralniho uzemi mésta Pierova. Vlastni rezervaci tvoii lesni komplex
priblizné obdélnikového tvaru, omezeny na jihovychodni stran¢ fekou Becvou, na
jihozapad¢ Prerovem, na severozapadé poli pfiléhajicimi k zelezni¢ni trati a k silnici
Pterov-Ostrava. Celé rezervace je rozdélena na dvé téméf stejné ¢asti silnici vedouci

z Prerova do Prosenic (Safaf et al. 2003).

4.1.1 Geomorfologické poméry

Z geomorfologického hlediska (Demek 1987) je rezervace Zebratka u
Prerova situovana v jihozapadni casti vyznamného komunikacniho koridoru
Moravska brana, ptesnéji jejiho horopisného podcelku - Becevska brana s okrskem
Becevska niva. Nalezi k provincii Zapadni Karpaty, subprovincii Vnékarpatské
sniZzeniny, oblasti Zipadni Vnéckarpatské snizeniny a celku Moravska brana.
Moravska brana samotna je vymezend na jihovychodé zlomovym svahem
Podbeskydské pahorkatiny, na severozapadé¢ masivem Nizkého Jeseniku a na
jihozapad¢ hrani¢i Gzemi se Stfedomoravskou nivou Hornomoravského uvalu
(Dlabacek 1996).

Reliéf uzemi NPR je pfevazné rovinaty, S generelnim sklonem k fece Becve,
misty se snizeninami celorocné suchych nebo jen obcas zvodinovanych, pivodné

prato¢nych ficnich koryt (na Hané nazyvanych ,,smuhy*) (Polasek 2004).
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4.1.2 Geologické poméry

Rezervace lezi na udolni terase feky Becvy. Geologicky podklad, na kterém
se tento ekosystém vyvinul, je tvofen vysokymi vrstvami kvartérnich sedimentt,
pleistocénniho i holocenniho staii. Ctvrtohorni utvar zde zastupuji sedimenty
fluvialni a eolické, ptic¢emz eolické sedimenty reprezentuji pfevazné wurmské sprase.
Na nich lezi nanosy S$térkopiskt, vytvaiejicich mocnéjsi plochy v celém masivu
luzniho lesa, které jsou povrchové piekryty nivnimi hlinami, misty organickymi
hnilokaly (Dlabacek 1996). V podlozi kvartérnich sedimentti lezi neogenni
(tfetihorni) sedimenty spodné badenského stafi. Vyssi Casti tohoto souvrstvi jsou
reprezentovany pisCitymi sliny, vapnitymi jily a pisky. Podlozim sedimentarniho
neogenniho komplexu jsou horniny paleozoika (prvohor) devonského az spodné
karbonského staii (Safaf et al. 2003). Devonské strukturni patro zastupuji prevazné
karbonatické sedimenty a dolomitické vapence az vapence. Nejstar$i horniny
proterozoického stari v z4jmovém tzemi nevychazeji na povrch terénu.

Stary geologicky podklad je Vvrezervaci zifejmé porusen hlubinnou
tektonikou, zvlasté hercynskou (mladsi paleozoikum). Tektonicky ptikop Moravské
brany vznikl v souvislosti s vyvrasnénim mladého pasemného pohoti Zapadnich
Karpat a byl roz¢lenén fadou pti¢nych a podélnych zlomt v soustavu rozkolisanych
ker. Tektonicky neklid v §irSi oblasti NPR trva doposud, o ¢emZ svéd¢i mimo jiné
smykovou dislokaci porusené pleistocénni travertiny a sprasové zavéje v okoli

Pterova (Polasek 2004).

4.1.3 Pedologické poméry

Na celém tizemi Zebracky se na tomto geologickém podlozi vyvinuly nivni
pudy v podob¢ fluvizemé. Jde o vyvojové mladé pudy, vzniklé ukladanim zemin pii
zaplavach, které jsou hlinité aZ jilovitohlinité, vlhké a misty vazké. Jsou
charakteristické dvouhorizontovou stratigrafii (humusovy horizont - A, mate¢ny
substrat - C). Jejich reakce je neutralni az mirné alkalicka. V severozapadni casti
rezervace pievladaji nivni hliny az hlinité pisky, na jihovychodé& piscité Stérky. Misty
jsou ptitomny rovnéz sedimentarni vyplné¢ mrtvych ramen reprezentované jilovitymi

hlinami, vapnitymi slatinami a sapropelem (hnilokalem). Pudni a geologické
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podminky jsou rozhodujici pro fléru, a vitbec vSechen Zivot v oblasti, jelikoz jsou

podstatné ovliviiovany hydrologickymi poméry (Safaf et al. 2003, Kolafova 1999).

4.1.4 Hydrologické poméry

Hydrologicky nalezi z4jmové uzemi rezervace k povodi feky Becvy, ktera
jizné od Pierova usti do feky Moravy. Jeji tok byl v minulosti regulovan. Upravy
toku vedly k napiimeni a zahloubeni koryta feky do vlastnich naplavu a k poklesu
vodniho toku pod troven okolniho terénu. V soucasnosti zabrailuje vzniku
kazdoro¢nich sezonnich zaplav typickych pro luzni les a nedochazi zde ani ke
zvodnovani soustavou odstavenych fi¢nich ramen (smuhy), které jsou dnes ¢aste¢né
zazemnéné naplavy. Diive byla tato koryta periodicky zaplavovana za povodiovych
stavil fi¢ni vodou nebo Strhancem. Upravy toku Beévy také prispély k vyraznému
poklesu hladiny podzemni vody. Jelikoz je tok Bec¢vy poklesly oproti trovni pidy,
jsou nekteré ¢asti rezervace dlouhodobé bez ptimého vlivu povodiovych vin feky a
luh se dnes vétSinou potykd svodnim deficitem. Uzemi tak ziskava mezofilni
charakter, jedna se zejména o stiedni a vychodni &ast Zebratky (Hradilek et
Duchoslav 2007).

Bec¢va ma velmi nevyrovnany odtokovy rezim, se dvéma ro¢nimi maximy,
kdy je naopak vlahy v rezervaci nadbytek. Jedna se o jarni tavné vody a letni velké
vody boutkového charakteru (Dlabacek 1996). Potifebnou vldhu alespon
V severozapadni Casti rezervace zajisStuje mlynsky ndhon Strhanec. Umély vodni tok,
ktery zde protéka, ma piirodé blizky raz s vysokou hladinou vody. Kazdoroéné tuto
¢ast uzemi zaplavuje a vytvaii zde Cetné periodické ting€, ¢imz udrzuje potiebnou
vlahu alespon Vv zapadnich okrajich rezervace. Zdej$i porosty maji vice hydrofilni
charakter (Lustyk 2000). Ve vlhkych letech se v mocalech a tinkach udrzuje voda az

do podzimu, v suchych letech jsou vSechny prohlubné jiz z jara bez vody.

4.1.5 Klimatické poméry

Klimaticky je izemi Zebracky klasifikovano jako nizinna tepla oblast (T2),
pro niz je typické dlouhé suché a teplé 1éto s velmi kratkym teplym az mirné teplym

pfechodnym obdobim jara i podzimu a kratkd mirn¢ tepla a sucha zima s velmi
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kratkym trvanim snéhové pokryvky (Quitt 1971). Primérna ro¢ni teplota vzduchu je
8,6 °C. Primérna teplota vzduchu ve vegetacnim obdobi je 15,3 °C a mimo
vegetacni obdobi se teplota pohybuje kolem 1,9 °C. Primérny srazkovy thrn zde ¢ini

cca 650 mm za rok (Hanak 2002, Dlabacek 1996).

4.1.6 Fytogeograficka charakteristika

Z hlediska regionalné fytogeografického ¢&lenéni Ceské republiky se
rezervace nachdzi na kontaktu dvou oblasti. Od jihovychodu prochdzi SV a
S okrajem mésta Pferova hranice oblasti termofytika — obvodu Panonského
termofytika (fytogeograficky okres Hana, podokres Hanacka pahorkatina) a smérem
na severovychod pak navazuje na tuto jednotku pomérné velka oblast mezofytika —
obvod Karpatského mezofytika (fytogeograficky okres Moravska brana) (Skalicky
1988).

V Zebra¢ce se stykaji druhy luznich lesi Hornomoravského tvalu s druhy
karpatskymi, které sem pronikaly podél toku feky Be¢vy Moravskou branou (Lustyk
2000).

4.1.7 Flora a vegetace

Potencidlni pfirozenou vegetaci chranéného uzemi piedstavuji luzni lesy a
jejich prechody do jinych typu listnatych lesd, zejména dubohabiin (Neuhduslova
1998). Druhova skladba se v nékterych castech lesniho porostu rezervace blizi
piirozené skladbé, ktera se zde vyvinula bez zasahu ¢lovéka (Hanak 2002).

Struc¢ny popis vegetacnich jednotek v narodni ptirodni rezervaci:

LuzZni les

Ptirod¢ blizké porosty hydrofilniho az mezofilniho charakteru jsou plosné
nejrozsahlejsi jednotkou uzemi. Dominuji zde predevs§im jednotky tvrdého luhu.
Podle fytocenologické klasifikace jde o spolecenstva tfidy Carpino-Fagetea
(mezofilni a vlhké opadavé listnaté lesy), svazu Alnion incanae (adolni jasanovo-
olsové luhy a tvrdé luhy nizinnych fek), podsvazu Ulmenion (tvrdé luhy nizinnych

fek), asociace Ficario vernae-Ulmetum campestris (syn.: Querco-Ulmetum)

24



(sttedoevropské tvrdé luhy nizinnych tek). V zavislosti na vlhkostnich pomérech
stanovist’ I1ze porosty tvrdého luhu na uzemi rezervace klasifikovat do dvou typu:
vlh¢i typ Alnus glutinosa (syn.: Querco-Ulmetum typicum) a sussi typ Stellaria
holostea (syn.: Querco-Ulmetum carpinetosum) (Chytry 2013, Hradilek et
Duchoslav 2007).

Jilmova doubrava je spolecenstvo ziidka zaplavovanych fi¢nich niv
v Sirokych uvalech s optimem vyskytu pod 220 m n. m.. V nivé Becvy konci jeji
souvislé rozsifeni, ve sméru proti toku feky, pravé v prostoru NPR Zebracka. Tvoii
zpravidla tfipatrové fytocenodzy a jeji floristicka skladba je dana zachovalymi starymi
duby (Quercus robur), lipami (Tilia cordata, T. platyphyllos) a javory (Acer
pseudoplatanus, A. platananoides, A. campestre) ve stromovém patru. Pro sussi typ
je charakteristicka ptitomnost Carpinus betulus. Ve vlhéim typu pievladaji Fraxinus
excelsior, Alnus glutinosa, Populus nigra. Podil jilma (Ulmus glabra, U. laevis, U.
minor), které jsou typickymi dfevinami pro tvrdy luh, klesa v disledku grafiozy
(Lustyk 2000). V Zebradce rostou spife roztroufené az vzacné (Hradilek et
Duchoslav 2007). V lesnim porostu se misty vyskytuji jehliénany jako Larix decidua
nebo také nevhodné vysazeny Picea abies ¢i Pinus sylvestris. V kefovém patie jsou
mimo zmlazujicich dfevin stromového patra zastoupeny i Corylus avellana, Cornus
sanquinea, Euonymus europaea, Prunus padus a Sambucus nigra. Bylinné patro
tvofi kvétena typicka pro luzni lesy. Stykaji se zde prvky karpatské, panonské a
sttedoevropské (Hanak 2002). Brzy zjara rozkvétaji geofyty tvofici vyrazny aspekt s
dominanci druhti Galanthus nivalis, Anemone nemorosa, A. ranunculoides, Gagea
lutea, Corydalis cava, C. solida, Ficaria verna, Primula elatior ¢i Scilla kladnii.
Dale zde rostou Allium ursinum, Pulmonaria obscura, Convalaria majalis, Paris
quadrifolia, Galium odoratum, Lilium martagon, Lamium maculatum, Symphytum
officinale a spousta dalSich druhti (Hradilek et Duchoslav 2007). Zvlastni postaveni
zde maji druhy s optimem vyskytu v karpatském oreofytiku, které sem migrovaly
z Beskyd Moravskou branou. Karpatské prvky zde tvofi podstatnou ¢ast vegetacniho
krytu, jsou to naptiklad Dentaria glandulosa, Hacquetia epipactis a Isopyrum
thalictroides. Jsou zde rozsSifeny také nitrofilni druhy, nejvice Aegopodium
podagraria, Urtica dioica, Impatiens noli-tangere a Geum urbanum (Safai et al.

2003). Nedilnou soucasti lesniho spolecenstva je i mechové patro.
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Dubohab¥riny

Nekteré porosty Vseverni Casti rezervace maji charakter dubohabiin. Z
hlediska fytocenologické klasifikace jde o spoleCenstva tiidy Carpino-Fagetea,
svazu Carpinion betuli (dubohabrové haje), asociace Carici pilosae-Carpinetum
betuli (syn.: Tilio-Carpinetum) (karpatské dubohabftiny) (Chytry 2013). V bylinném
patie zcela chybi nebo dosahuji nizké pokryvnosti eutrofni hydrofytni byliny, naopak
se V podrostu vyskytuji mezofilni a mirn¢ acidofytni druhy napf. Maianthemum
bifolium, Poa nemoralis, Carex pilosa, Dactylis polygama, Dentaria bulbifera,
Hacquetia epipactis, Isopyrum thalictroides, Melica nutans, Symphytum tuberosum,
Viola reichenbachiana (Hradilek et Duchoslav 2007).

4.2 Ochrana p¥irody v NPR Zebractka

Hlavnim pfedmétem ochrany tohoto chranéného uzemi je ptirodé blizky lesni
ekosystém, tvofeny spoledenstvy luznich lesi. Zebradka je souéasti uzemniho
systému ekologické stability, kde plni funkci regionalniho biocentra navazané¢ho na
nadregionélni biokoridor feky Becvy (Handk 2000). Rezervace je rovnéz spole¢né
s ndhonem Strhanec v rdmci soustavy Natura 2000 soucasti Evropsky vyznamné
lokality Be¢va-Zebracka (Polasek 2004).

Zasadni negativni vliv na celou lokalitu ma z hlediska ochrany pfirody
regulace feky Becvy. Podél vodnich tokl se $ifi invazni neofytni druhy: slunecnice
topinambur (Helianthus tuberosus), netykavka zlaznata (Impatiens glandulifera),
zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea), kiidlatka japonska (Reynoutria japonica),
kiidlatka Ceska (R. x bohemica). Vitalita lesniho porostu v zapadni Casti je znacné
naruSena stagnujici vodou. V jihovychodni casti lesa dochazi k zvySené zatézi
porostii vzhledem k navazujici zahradkaiské kolonii. Uzemi plni vyznamnou funkci
klidové zony pro obyvatele Pierova.

Hospodateni v lesnim porostu je v soucasnosti provadéno s cilem udrzet
dfevinou skladbu se zastoupenim vyhradné puvodnich druh dievin a zachovat
pfirozeny stav blizky prostorové a vekové struktufe téchto porost. Jelikoz
v rezervaci chybi dostatek vlahy je usilim organii ochrany piirody také obnova

spravné funkce vodniho rezimu.
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4.3 Historie bryologického pruzkumu

Pozornost botanikii poutala Zebracka jiz od konce 19. stoleti. Historii
botanickych prizkumt Zebracky struéné shrnuli Hradilek et Duchoslav (2007).
Uzemi navstivili botanikové zvuénych jmen jako napi. J. Otruba, J. Podpéra, V.
Pospisil, L. Pokluda, R. a Z. Neuhduslovi a mnoho i téch méné znamych az téméf
neznamych botanika.

Cévnatym rostlinim Zebradky se vénovali botanikové vice nez sto let. O
cévnatych rostlinach Ize nalézt idaje v mnoha pracich nebo rukopisnych materialech
zvefejnénych nékterymi botaniky (Guttler 1934, Pokluda 1958). Zacatkem 20. stoleti
se nejvice o botanické prozkoumani Zebralky zaslouzil Josef Otruba z Olomouce.
Zebracku navitivil jiz v roce 1929. Vénoval ji fadu odbornych ¢lanki a publikoval i
prvni ucelengjsi praci (Otruba 1929) o fléfe a vegetaci tohoto ptirodovédné cenného
lesniho celku (Lustyk 2000). V roce 1958 zde botanizoval i Ladislav Pokluda. Avsak
o mechorostech se autofi ve svych pracich nezmifuji. Néktefi botanici sbirajici
cévnaté rostliny si pozd¢ji zacali v§imat i mechorosti. D4 se fici, Ze prvnimu
bryologickému prizkumu se zde vénoval Valentin Pospisil, ale nikdy nezvetejnil
zadny uceleny seznam druhti mechorostti (Hradilek et Duchoslav 2007). Mechorosty
souborn¢ zpracoval az Hradilek (in Hradilek et Duchoslav 2007). Od té doby se

mechovym patrem opé€t podrobné&ji nikdo nezabyval.
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4.4 Metodika prace

Jména mechorostl a stupenl jejich ohrozeni vychazeji ze Seznamu a
Cerveného seznamu mechorosti Ceské republiky (Kucera et al. 2012) s vyjimkou
Oxyrrhynchium hians (Hedw.) Loeske var. rigidum (Boulay) Ochyra & Zarnowiec.
Jména cévnatych rostlin jsou v souladu se Seznamem cévnatych rostlin kvéteny

Ceské republiky (Danihelka et al. 2012).

4.4.1 Druhova bohatost mechorosti ruznovékych porosti luzniho lesa

Zebra&ka

Terénni prizkum probihal od listopadu 2013 do konce kvétna 2014.
V rezervaci bylo na zadklad¢é vegetacni mapy (Hradilek et Duchoslav 2007) vybrano
celkem Sest porostti odliSného stari (140, 130, 110, 50, 30 a 30 let) a dvou
vegetacnich typu (subasociaci). Jedna se o porosty jilmové doubravy svazu Alnion
incanae, asociace Ficario vernae-Ulmetum campestris (syn.: Querco-Ulmetum).
V ramci této asociace jsem provadéla priizkum ve dvou subasociacich: ve vlhkém
typu porostu Alnus glutinosa (syn.: Querco-Ulmetum typicum — QUT) a v suchém
typu porostu Stellaria holostea (syn.: Querco-Ulmetum carpinetosum — QUC).

V kazdém z Sesti studovanych porostii byly vybrény tfi zkusné plochy o
rozloze 200 m? Celkem 18 ploch. Vkazdém porostu bylo tedy zevrubng
prozkoumano 600 m? a dohromady bylo detailn& prozkoumano 3600 m? (0,36 ha),
coz odpovida asi 0,2% rozlohy celé Zebratky. Kazd4 plocha byla zaméfena pomoci
GPS (v soufadnicovém systému WGS-84) — tabulka 1. Udaje o staii zkoumanych
porostii byly ziskany z porostni mapy lesniho hospodéiského planu NPR Zebragky.

Na kazdé ploSe byla zaznamendna pfitomnost druhli mechorostii na vSech
typech substrati: na lesni padé¢ a humusu (T), na kife stromi (E) a na
trouchnivéjicim dieveé (X). Navic byly na zkusnych plochéch zaznamenany vSechny
dieviny silnéjsi 8 cm. Kazdy takovy strom byl ur¢en do druhu a byl zméten obvod
kmene v prsni vysce (130 cm). Na tlejicich kmenech a vétsich vétvich byly
zapisovany délka a pramér tlejiciho dieva. Z téchto hodnot byl spocitdn objem

tlejiciho dieva podle vzorce: V = x P xvy (kde je: V = objem valce, © = Ludolfovo
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&islo, 1° = polomér valce, v = vyska valce). Mechorosty byly zapisovany piimo v
terénu do zapisovych listi. Druhy s problematickou determinaci byly sbirdny do
uréitelnych druhti mechorosti mi vypomahal mutj vedouci RNDr. Zbynék Hradilek
Ph.D.

Tabulka 1: Piehled vyzkumnych ploch pfi zjiStovani druhové pestrosti mechorostt

V raznoveékych porostech.

Porost Stari Plocha GPS soufadnice Znacka
porostu

Jilmova 110 let 1 N49°28'0.4“ E017°27'20% 1 QUT110

doubrava

vlhkého typu 2 N49°28'04.8“ EQ17°27722.5% 2QUT110

(QUT)

3 N49°28'01.8“ E017°27°21.1¢ 3 QUT110

130 let 4 N49°28'14.6* E017°27°32.7¢ 4 QUT130

5 N49°28'10.7“ E017°27°34.8* 5 QUT130

6 N49°28'11.4“ E017°27°40.2* 6 QUT130

30 let 7 N49°28'17.2* E017°27°38.6* 7 QUT30

8 N49°28'16.0“ E017°27°40.5* 8 QUT30

9 N49°28'15.2 E017°27°45.5¢ 9 QUT30

Jilmova 140 let 10 N49°28°17.9“ E017°28'13.8* 10 QUC140
doubrava

suchého typu 11 N49°28'17.0*“ E017°28'07.9« 11 QUC140
(QUC)

12 N49°28'15.3“ E017°28'10.7* 12 QUC140

30 let 13 N49°28712.9“ E017°28709.5% 13 QUC30

14 N49°28°13.6“ E017°28°07.8 14 QUC30

15 N49°28715.0“ E017°28703.0* 15 QUC30

50 let 16 N49°28°22.3“ E017°28721.9¢ 16 QUCS0

17 N49°28723.7“ E017°28717.2* 17 QUC50

18 N49°28°24.5“ E017°28713.3“ 18 QUCS0
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Tyto zkusné plochy poslouzily k porovnani druhové bohatosti riznovekych
lesnich porostii (stary les vs. mlady les) a také k porovnani druhové bohatosti
ekologicky mirné odlisnych typt (dfive subasociaci) téhoz spolecenstva — jilmové

doubravy.

4,42 Druhova bohatost mechorosti v zavislosti na rostouci velikosti

zkusnych ploch luzniho lesa

Druhova bohatost mechorosti v zavislosti na rostouci velikosti plochy byla
studovana ve stejnych lesnich porostech jako pfi zjiStovani druhové bohatosti
mechorostii v riznovékych porostech. Terénni prizkum jsem provadéla v obdobi
kvéten az Cerven roku 2015.

Ke zjisténi potfebnych dat byla vyuzita metoda malych ¢tvercti o velikosti 1
1 m. Vkazdém porostu byly vybrany 2 vyzkumné plochy o rozloze 16 m?.
V jednotlivych malych ¢tvercich o velikosti 1x1 m byla zjistovéana piitomnost vSech
druhtt mechorostti na v§ech typech substratu, tj. na holé hling, trouchnivéjicim dieveé
a na borce stromll az do vySe 2 m. Metodou pieklapéni ¢tvercl byly ziskany pocty
druhti na plochach o velikosti 1, 2, 4, 8 a 16 m?. V kazdém porostu bylo celkem
detailné prozkoumano 32 m?.

Veskeré vyzkumné plochy v jednotlivych porostech byly oznacCeny unikatni
znackou, kterad obsahuje informaci o typu porostu (QUT pro jilmovou doubravu
vlhkého typu, QUC pro jilmovou doubravu suchého typu), stati porostu (140, 130,
110, 50, 30 a 30 let) a oznaceni dil¢i plochy (1A; 2A; 1B; 2B; 1C; 2C; 1D; 2D; 1E;
2E; 1F; 2F) (tab. 2).
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Tabulka 2: Piehled vyzkumnych ploch pfi zjistovani druhové pestrosti mechorosti

v zavislosti na zvétSujici se velikosti plochy.

Porost Stafi porostu Plocha Znacka
Jilmova doubrava 110 let 1A 1A QUT110
vlhkého typu (QUT) 2A 2A QUT110
130 let 1B 1B QUT130
2B 2B QUT130
30 let 1C 1C QUT30
2C 2C QUT30
Jilmova doubrava 140 let 1D 1D QUC140
suchého typu (QUC) D 2D QUC140
30 let 1E 1E QUC30
2E 2E QUC30
50 let 1F 1F QUC50
2F 2F QUC50

4.4.3 Zivotni strategie a riistové formy mechorostii

U mechorosti byly definovany funkéni typy zalozené na systému adaptivnich
znakll a vlastnosti, jeZ se u nich vyvinuly a charakterizuji tyto organismy. Tyto
adaptivni znaky jsou zaloZeny hlavné na sloZitych Zivotnich strategiich, Zivotnich

formach a ekomorfologickych adaptacich (Kiirschner 2004, Kiirschner et Frey 2012).
Zivotni strategie mechorosti

Zivotni strategie je taktika druhu pfizptisobit se na piirodni podminky, které
mohou byt proménlivé a riizné predvidatelné &i nikoli. Zivotni strategie ma velky
vyznam pro Uspé€$né obsazeni a udrzeni druhu na stanovisti a jeho schopnost preZit.
Mechorosty se v nékterych ohledech vice ¢i méné odlisuji od semennych rostlin,

maji charakteristicky zivotni cyklus i zplisoby rozmnozovani, proto u nich nelze
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uplatnit koncept zivotnich strategii cévnatych rostlin a byl pro né sestaven
samostatny koncept. SouCasny koncept systému zivotnich strategii mechorostt
vytvofil During (1979). Pti rozliSovani Zivotnich strategii se opiral o nasledujici
reprodukéni charakteristiky (During1979):

1. Energie vlozena do reprodukce.

2. Vék prvni reprodukce.

3. Velikost a mnozstvi spor a strategie jejich rozsifovani.

4. Dormance spor.

5. Aktudlni pocet jedincii a ro¢ni produkce.

Podle téchto kritérii During (1979) rozlisil Sest Zzivotnich strategii: 1.
fugitives, 2. colonists, 3. annual shuttle species, 4. short lived shuttle species, 5.
perennial shuttle species a 6. perennial stayers. Kiirschner a Frey (2012) tento
systém poté rozsifili o sedmou kategorii - geophytes. U strategii fugitives, colonists a
annual shuttle jsou charakteristickymi rysy: kratky Zivotni cyklus, investice do
rychlého rozmnoZovani, $patnd konkurenceschopnost a zdatnd zpiisobilost osidlovat
stanovi$té i ranych sukcesnich stadii. Strategie short lived shuttle, perennial shuttle a
perennial stayers maji del$i Zivotni cyklus a rozmnoZzuji se az v pozd¢jsich fazich.
Mechorosty s témito strategiemi obsazuji stanovisté s konstantnimi ekologickymi
podminkami bez disturbanci.

Z vyse uvedenych Sesti zivotnich strategii, které definoval During (1979) byly
na zkusnych plochach v Zebraéce zaznamenany &tyfi: colonists (C), short lived

shuttle species (SL), perennial shuttle species (LL) a perennial stayers (P).

Riistové (Zivotni) formy mechorosti

Koncepce zivotnich strategii mechorostli uzce souvisi s jejich zivotnimi
formami. Zatimco strategie se vztahuje zejména na charakteristiky zivotniho cyklu a
reprodukéni vlastnosti, které jsou podminéné geneticky, Zivotni forma odkazuje na
morfoekologické a fyziologické charakteristiky jednotlivet ovlivnéné zivotnim
prostfedim. Jednotlivé Zivotni strategie mohou tvofit nékolik ristovych forem (Glime
2013).

Maigdefrau (1982) klasifikuje 10 Zzivotnich forem (obr. 1) typickych pro
jatrovky a mechy: 1. annual (A), 2. short turf (ST), 3. tall turf (TT), 4. cushion (C),
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5. mat (M), 6. weft (W), 7. tail (T), 8. pendant (P), 9. fan (F) a 10. dendroid (D).
Z téchto 10 ristovych forem mechorostii bylo v NPR Zebracka p¥itomno 7, a to:
annual, short turf, tall turf, cushion, mat, weft a tail.

V nasledujici ¢asti uvadim charakteristiku rastovych forem a jejich zastupce
pfitomné v rezervaci Zebracka:

Annual: Mechorosty s ristovou formou annual jsou pievazné jednoleté
rostlinky rostouci oddélené, mezi nimiz je zietelny volny substrat. VEtSinou dosahuji
velikosti n€kolika milimetri, maximalné mohou dosahnout velikosti 2 c¢cm. Tato
ristova forma zahrnuje pionyrské druhy, které Casto osidluji hold mista, obnazené
pudy nebo mista narusena. S rustovou formou annual byl v rezervaci nalezen jediny
druh, a to Fissidens exilis.

Short turf: Porost mechu této rustové formy tvofi stejné vysoky ,.koberec®.
Druhy rostou na exponovanych mistech, pfedev§im na suchych, slunnych a
xerotermnich stanovistich nebo na holych substratech. Zivotni forma short turf byla
zastoupena pé&ti taxony: Bryum moravicum, B. rubens, Dicranella heteromalla,
Orthodontium lineare a Tetraphis pellucida.

Tall turf: Mechové rostlinky jsou vyssi nez 2 cm, volnéji uspofadané a cely
porost je stejné vysoky. Tato rustova forma se vyskytuje na Siroké Skale mist, casto
na lesni pidg, ale také na mokrych raselinnych a bahnitych mistech. V podob¢ tall
turf formy se objevili ¢tyfi zastupci: Dicranum montanum, D. scoparium, Atrichum
undulatum a Polytrichum formosum.

Cushion: Mechorosty této ristové formy tvoii husty, uprostfed vypoukly
pol§taf o priméru mensim neZ 5 cm. Tyto druhy jsou vadzané piedevSim na
exponovana stanovisté s vysokou intenzitou osvétleni a malou dostupnosti vlahy.
Casto je najdeme na skalach, zdech &i kife stromt (Glime 2013, Novotny et
Kubesova 2004). Do ristové formy cushion spada hojné mnozstvi mechti nalezenych
Vv rezervaci, naptiklad Anomodon attenuatus, vSechny zaznamenané druhy rodu
Orthotrichum (O. affine, O. pallens, O. patens,...) a Ulota (U. bruchii, U. crispa).
Avsak u jatrovek ji nenajdeme.

Mat: Mechy a jatrovky vytvarejici tuto zivotni formu maji podobu plazivych
rostlinek tésné pritisklych k podkladu, které vytvaii nizkou vrstvu husté propletenych
lodyzek. Najdeme je nejcastéji na stiedn¢ vlhkych a stiedné osvétlenych mistech,
napf. na kife stromi, na kamenech. K zastupcim této strategie nalezeli v luznim

lese Amblystegium serpens, Homalia trichomanoides, druhy rodu Plagiothecium (P.
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cavifolium, P. curvifolium, P. denticulatum, P. laetum, P. succulentum,...) nebo
jatrovky Chiloscyphus profundus a Radula complanata.

Weft: Rostlinky rastové formy weft obvykle rostou riznymi sméry a tvoii
poméme plochy poléhavy porost volné propletenych lodyzek, které jsou cCasto
ohnuté. Patii sem druhy porGstajici rozmanita stfedné¢ osvétlend a pomérné vlhka
mista, miizeme je nalézt na lesni ptidé, na kusu tlejiciho dieva i jinde. Zivotni forma
weft byla v lese zastoupena nejhojnéji, jako ptiklad lze uvést zastupce cCeledi
Brachytheciaceae (Brachythecium rutabulum, B. salebrosum, Cirriphyllum
piliferum,...) nebo druhy Herzogiella seligeri, Hypnum cupressiforme var.
cupressiforme, Plagiomnium cuspidatum, Platygyrium repens nebo Thuidium
tamariscinum.

Tail: Lodyzky téchto mecht obvykle odstavaji od podkladu. Tyto mechy jsou
vazané zejména na stinéna stfedné¢ vlhka stanovisté, mnohdy rostou na klife stromut
nebo skalach (Glime 2013, Novotny et KubeSova 2004). Strategie tail byla

zastoupena jedinym druhem Isothecium alopecuroides.
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Obrazek 1: Rustové formy mechorostti. Upraveno podle (Glime 2013).
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4.4.4 Ellenbergovy indika¢ni hodnoty

Vztah mezi rostlinou a faktorem prostfedi mizeme vyjadiit tzv. indikacni
hodnotou. Nejznaméjsi a nejpouzivanéj$i ve stfedni Evropé jsou Ellenbergovy
indika¢ni hodnoty (Ellenberg et al. 1992). Jedna se o optimalni hodnotu faktoru
prostiedi, pfi které se druh vyskytuje nejcastéji. Druhy jsou svym vyskytem vazany
na stanovisté, ktera vyhovuji jejich ekologickych narokim. Zname-li ekologické
naroky jednotlivych druhli, mizeme odvodit ekologické podminky stanoviste. Na
zéklad¢ terénnich zkuSenosti, naméfenych hodnot sledovaného faktoru a vyskytu
ur¢itych druht na daném misté byly mechorostim ve sttedni Evrop& piidéleny
indika¢ni hodnoty pro: L - svétlo, T - teplota, F - vlhkost a R - reakce. Stupnice pro
tyto proménné je ordindlni a jeji rozsah je od jedné do deviti. Hodnota 1 znaci druh
stanovisté chudého na dany faktor a hodnota 9 druh preferujici mista s velmi

vysokou hodnotou daného faktoru.

445 Zpracovani dat

V programu Microsoft Excel 2010 byly vytvofeny grafy srovnavajici mlady a
stary les na zdkladé primérného mnozstvi trouchnivé¢jiciho dieva a podle poctu a
velikosti kment stromt (tzv. souhrnné praméry kment). V programu Microsoft
Excel 2010 byly vytvoten také graf zavislosti poctu druhit mechorosti na rostouci
zkusné ploSe. Pro odhad regresnitho modelu zavislosti byla pouZita logaritmicka
funkce y = a x In(x) + b.

K testovani rozdili druhové bohatosti mezi rtiznovekymi porosty a mezi
ekologickymi vegetatnimi typy byl pouzit neparametricky Mann-Whitney test.
Veskeré statistické vypocty byly provedeny v programu NCSS (Hintze 2001).
Floristicka podobnost bryoflory zkusnych ploch byla hodnocena pomoci shlukové
analyzy matice hodnot Jaccardova indexu similarity (Moravec 1994). Analyzu
zivotnich strategii, ristovych forem a Ellenbergovych indikacnich hotnot ukazuji

grafy, vytvorené v programu Microsoft Excel 2010.
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5 VYSLEDKY

5.1 Bryologicky prizkum na zkusnych plochach

Na vSech zkusnych plochach v luznim lese bylo pfi detailnim prizkumu
zaznamenano 71 druhii mechorostli (4 jatrovky a 67 mechtl). Jejich seznam podava
tab. 3. Sedm z nich (10,3%) je uvedeno v nékteré z kategorii tzv. Cerveného seznamu
(Kucera et al. 2012). Dva druhy (Callicladium haldanianum a Plagiothecium
latebricola) nalezi k ohrozenym (zranitelnym) taxonim (kategorie VU), jeden druh
(Orthotrichum patens) patti k taxontim s niz§im stupném ohrozeni (kategorie LR-nt)
a Ctyfi druhy patii k taxonim vyzadujicim pozornost (Eurhynchium striatum,
Hygroamblystegium humile, Hypnum pallescens a Orthotrichum striatum). Na 9
plochach v typické jilmové doubravé as. Ficario vernae-Ulmetum campestris
vlhkého typu Alnus glutinosa (syn.: Querco-Ulmetum typicum — QUT) byly nalezeny
54 taxony, na zbyvajicich 9 plochach v sussim typu Stellaria holostea (syn.: Querco-
Ulmetum carpinetosum — QUC) bylo zaznamenano 55 taxont mechorosti. Celkem 7
taxoni bylo pfitomno na vSech plochach (100% vSech zkusnych ploch):
Amblystegium serpens, Brachytheciastrum velutinum, Brachythecium rutabulum,
Hypnum cupressiforme var. cupressiforme, Chiloscyphus profundus, Oxyrrhynchium
hians var. hians a Platygyrium repens. Vice nez 80% stalosti na plochach mély jesté

druhy Brachythecium salebrosum a Fissidens taxifolius.
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Tabulka 3: Seznam nalezenych taxonti mechorostu a jejich zkoumané

charakteristiky.

Taxon Celed’ v o rust T FR
form  form
Jatrovky (Marchantiophyta)
Chiloscyphus coadunatus Geocalycaceae P M 7 3 6 5
Chiloscyphus profundus Geocalycaceae C M 4 3 4 3
Metzgeria furcata Metzgeriaceae P M 5 3 4 6
Radula complanata Radulaceae LL M 7 3 5 7
Mechy (Bryophyta)
Amblystegium serpens Amblystegiaceae P M 5 x 4 6
Anomodon attenuatus Anomodontaceae P C 55 5 7
Atrichum undulatum Polytrichaceae SL TT 6 x 6 4
Brachytheciastrum velutinum Brachytheciaceae P w 5 3 4 6
Brachythecium rutabulum Brachytheciaceae P W 5 x 4 X
Brachythecium salebrosum Brachytheciaceae P w 6 4 4 6
Bryum moravicum Bryaceae C ST 5 5 5 6
Bryum rubens Bryaceae C ST 8 6 5 x
Callicladium haldanianum [VU]  Hypnaceae P w 6 4 6 2
Ceratodon purpureus Ditrichaceae C C 8 x 2 x
Cirriphyllum piliferum Brachytheciaceae P w 7 3 5 6
Dicranella heteromalla Dicranaceae C ST 5 4 4 2
Dicranoweisia cirrata Dicranaceae C C 7 6 55
Dicranum montanum Dicranaceae P TT 6 3 5 2
Dicranum scoparium Dicranaceae P TT 5 x 4 4
Eurhynchium angustirete Brachytheciaceae P w 5 4 4 7
Eurhynchium sp. Brachytheciaceae P w - - - -
Eurhynchium striatum [LC-att] Brachytheciaceae P w 5 6 5 6
Fissidens exilis Fissidentaceae C A 4 5 6 5
Fissidens taxifolius Fissidentaceae C C 5 4 6 7
Herzogiella seligeri Hypnaceae P w 5 4 5 4
Homalia trichomanoides Neckeraceae P M 4 3 6 7
Hygroamblystegium humile [LC-  Amblystegiaceae P M 5 5 6 4
att]
Hygroamblystegium varium Amblystegiaceae P M 555 6
Hypnum andoi Hypnaceae P W 3 4 6 3
Hypnum cupressiforme var. Hypnaceae P w 5 x 4 4
cupressiforme
Hypnum cupressiforme var. Hypnaceae P w 4 x 5 X
filiforme
Hypnum jutlandicum Hypnaceae P w 7 3 2 2
Hypnum pallescens [LC-att] Hypnaceae P w 5 4 5 2
Isothecium alopecuroides Lembophyllaceae P T 5 4 5 6
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Kindbergia praelonga
Leptodictyum riparium
Leskea polycarpa
Orthodontium lineare
Orthotrichum affine
Orthotrichum anomalum
Orthotrichum diaphanum
Orthotrichum pallens
Orthotrichum patens [LR-nt]
Orthotrichum pumilum
Orthotrichum sp.
Orthotrichum striatum [LC-att]
Oxyrrhynchium hians var. hians
Oxyrrhynchium hians var.
rigidum (Boulay) Ochyra &
Zarnowiec

Plagiomnium affine
Plagiomnium cuspidatum
Plagiomnium sp.
Plagiomnium undulatum
Plagiothecium cavifolium
Plagiothecium curvifolium
Plagiothecium denticulatum
Plagiothecium laetum
Plagiothecium latebricola [VU]
Plagiothecium nemorale
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
Polytrichum formosum
Pseudoleskeella nervosa
Pylaisia polyantha

Sanionia uncinata
Sciuro-hypnum curtum
Sciuro-hypnum populeum
Sciuro-hypnum reflexum
Tetraphis pellucida
Thuidium tamariscinum
Ulota bruchii

Ulota crispa

Brachytheciaceae
Amblystegiaceae
Leskeaceae
Bryaceae
Orthotrichaceae
Orthotrichaceae
Orthotrichaceae
Orthotrichaceae
Orthotrichaceae
Orthotrichaceae
Orthotrichaceae
Orthotrichaceae
Brachytheciaceae
Brachytheciaceae

Plagiomniaceae
Plagiomniaceae
Plagiomniaceae
Plagiomniaceae
Plagiotheciaceae
Plagiotheciaceae
Plagiotheciaceae
Plagiotheciaceae
Plagiotheciaceae
Plagiotheciaceae
Plagiotheciaceae
Hypnaceae
Polytrichaceae
Leskeaceae
Hypnaceae
Amblystegiaceae
Brachytheciaceae
Brachytheciaceae
Brachytheciaceae
Tetraphidaceae
Thuidiaceae
Orthotrichaceae
Orthotrichaceae
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5.2 Komentaie K zajimavéjSim taxonim

Okomentovany jsou pouze vybrané taxony mechorostli, zejména druhy
zatfazené v nckteré z kategorii ohrozeni podle Seznamu a Cerveného seznamu

mechorosti CR (Kudera et al. 2012) a také druhy jinak vyznamné.

Taxony ohrozené [VU]

Callicladium haldanianum

Tento mech z ¢eledi Hypnaceae roste nejcastéji na trouchnivéjicim dieve, ale
muze byt zjistén i na kife stromi. Pro velkou podobnost s taxony z okruhu Hypnum
cupressiforme agg. mtze byt ¢asto pichlizeny (Zmrhalova et al. 2004).

Dievomilka riznolista je v Ceské republice zatim povaZovana za pomérné
vzaeny mech. Jeho rozsiteni v Ceské republice poprvé zveiejnil Duda (1997).
Ukazalo se, ze mech miize byt $patné uréovan. Podle Dudovy prace mél druh v CR
tfi centra rozsifeni: jizni Cechy (v&. Sumavy), Jizerské hory a Krkonose a SV
Moravu (Krnov, Opava a Poodii). Pozdéji byl nalezen v Hostynskych vrSich
(Hradilek 2001), Rychlebskych horach a u Tiebechovic pod Orebem (Zmrhalova et
al. 2004), v Moravskoslezskych Beskydach a dalsi lokalita pfibyla na Ttebonsku
(Kubesova et Prochazkova 2012). V posledni dobé novych lokalit zacalo ptibyvat.
Druh byl nalezen v luzich u Lanzhota (KubeSova et al. 2013, Dfevojan et al. 2015),
V Moravské bran¢ (Chlapkova et Hradilek 2014), dalsi lokality v Poodii a nové€ i
vV Oderskych vrsich (Hradilek 2012, Hradilek et Blahut 2013). Koncentrace lokalit
v Beskydach, Poodii a na Ostravsku odhaluje zfejmou navaznost na oblast
souvislého vyskytu mechu ve Slezsku (Stebel 2013). Stebel dokonce spekuluje o
moznosti $ifeni mechu v kulturnich lesich. Béhem vlastniho terénniho priizkumu v
zajmovém uzemi jsem objevila Callicladium haldanianum v 30-ti letém porostu
jilmové doubravy suchého typu — QUC (plocha 14) (Chlapkova et Hradilek 2014).
Nekolik rostlinek tohoto mechu rostlo na borce dubu letniho (Quercus robur) mezi
dalsimi doprovodnymi druhy mechd, jako napf. Plagiothecium laetum,
Brachythecium salebrosum, Hypnum cupressiforme var. cupressiforme, Dicranum
montanum a dal$imi. Vzhledem k malé prozkoumanosti lestt v niz$ich polohach,

zejména luznich lesd, 1ze o¢ekavat objeveni dalsich lokalit tohoto druhu.
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Plagiothecium latebricola

Jedna se o nenapadny a do jisté miry mozna i piehlizeny mech. Vétsinou je
nalézan v nevelkych populacich nebo vtrouSeny mezi jiné zastupce rodu. Roste na
tlejicich patezech, tlejicich kmenech stromu, na bazich stromd, na lesni pudé, vzacné
muze rust i na skaldch. Vzdy, ale na stinnych mistech v lesich, a to zejména
V nizindch, ojedin¢le ve vysSich polohdch. U nas byva sterilni, ale ¢asto miva na
Spickach listkti gemy, podle nichz se dobie pozna i v terénu (Hradilek et Berka
2004).

Tento ohrozeny mech se v CR vyskytuje roztrousend aZ vzacnd. Dosavadni
recentni nalezy druhu pochazeji pouze z Moravy. Je znamo jen nékolik lokalit na
severni a stfedni Moravé — byl zaznamenan naptiklad v Hrubém Jeseniku u Vrbna
pod Pradédem (Hradilek et Berka 2004), v Litovelském Pomoravi (Bila 2006,
Vrtalova 2014), nebo v Hostynskych vrsich (Hradilek os. sdéleni). Dalsi lokalitou je i
Pirodni rezervace Udoli Brtnice u Jihlavy, kde viak byla nalezena pouze mala
populace (Berka 2008). V Zebra&ce byl lesklec dlouholisty doposud zjiitén pouze na
dvou lokalitach (Hradilek et Duchoslav 2007). Soucasny prazkum doplnil jeho
vyskyt o dalsi dvé mista. Plagiothecium latebricola jsem zaznamenala v 110-ti letém
porostu jilmové doubravy — QUT (plocha 2), kde rostl v malé populaci na
trouchnivéjicim kmeni stromu i na kife dubu letniho. Dale jsem jej zjistila ve 140 let
staré jilmové doubravé suchého typu — QUC (plocha 11) na bazi kmene lipy srd¢ité.

Je vice nez pravdépodobné, Ze roste i v jinych ¢astech Zebradky.

Taxony blizké ohroZeni [LR-nt]

Orthotrichum patens

V minulosti byl tento druh povaZzovan za velmi vzacny a ustupujici (Vana
2005). V soucasnosti ma viak Surpek otevieny jiz pres 10 lokalit v jiznich Cechach,
kde je nachdzen pomérné Gasto, napf. na Sumavé nebo v Novohradskych horach
(Kucera 2004). Roztrousen¢ je vSak objevovan i na jinych mistech republiky.
Orthotrichum patens ma velmi podobné ekologické naroky jako druh O. stramineum.
Oba druhy rostou téz Casto spolu a svym habitem jsou si velice podobné, Ze je
znaéné obtizné je v terénu spolehlivé odlisit (Berka 2008). Z NPR Zebracka nebyl

tento druh mechu dosud znamy. Recentné jsem jej zaznamenala hned na dvou
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mistech. V 30-ti leté jilmové doubravé sussiho typu — QUC (plocha 14) rostl na ke
dubu letniho a ve staré 140-ti leté jilmové doubravé se vyskytoval ve spoleenstvu
mechorosti na trouchnivéjicim dievé — QUC (plocha 10) spolu s Platygyrium
repens, Radula complanata, Ulota bruchii, Orthotrichum sp., Orthotrichum

anomalum a Orthotrichum pallens.

Taxony vyzadujici dalSi pozornost [LC-att]

Eurhynchium striatum

Trnénka pruhovana je na naSem uzemi Siroce rozsiteny, ale nikoli bézny druh.
Dava prednost pfevazné lesnimu humusu s méné kyselou reakcei, ale snasi 1 kyselé
nebo zasadité substraty, nebo roste epifyticky na bazich zejména listnatych stromd.
Prednostné vyhledava polostinna az stinnd mista s vyssi vzdusnou vlhkosti (Kucera
2015). Eurhynchium striatum je statny a ve vétSim mnozstvi velmi napadny mech.
Ojedinéle rostouci lodyzky mohou byt nendpadné a snadno zameénitelné napf.
s drunem Eurhynchium angustirete. Nalezla jsem jej v 30-ti letém porostu jilmové
doubravy vlhkého typu — QUT (plocha 9) na holé lesni pidé. Trnénka zde rostla
s mnoha dalsimi doprovodnymi druhy, napt. s Plagiomnium affine, P. undulatum,
Homalia trichomanoides nebo Cirriphyllum piliferum. V Zebracce jiz tento druh

zaznamenali Hradilek et Duchoslav (2007).

Hygroamblystegium humile
(syn. Amblystegium humile)

Populace rokytku nizkého rostou pfevazné na hling, kamenech, rostlinnych
zbytcich, v rdkosi na bfehu rybnikli, potokii nebo mokrych, podméacéenych
stanoviStich nizin a pahorkatin. Je rozSifen témét po celé republice, v jiznich
Cechach, Povltavi, Polabi, na Ceskomoravské vrchoving, v Ostravské panvi, na jizni
Moravé i v Moravské brané (Kudera 2015). V Zebraéce nebyl dosud zaznamenéan.
Mech byl nalezen spolu s Callicladium haldanianum v 30-ti letém porostu jilmové
doubravy suchého typu — QUC (plocha 14). Rozvolnéné polstafe zelené az syté

zelené barvy tohoto druhu rostly na ktife dubu letniho.
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Hypnum pallescens

Jedna se o epifyticky resp. epixylicky mech, ktery je hojny spiSe ve vyssich
submontdnnich a montannich polohdch. V luhu Zebradky byl rokyt bledy
zaznamenan pouze jednou. Hradilek et Duchoslav (2007) jej uvadéji z bazi jasanu a
olse. Podarilo se mi zaznamenat tento druh hned na n¢kolika mistech (2 QUT110; 14
QUC30; 15 QUC30; 18 QUCHK0) a na riznych podkladech, nejéastéji to byla borka
dievin Carpinus betulus, Quercus robur, Fraxinus excelsior. V mensich populacich

se pak vyskytoval i na padlych trouchnivéjicich kmenech.

Orthotrichum striatum

Opét se jedna o druh, ktery byl v Zebraéce nalezen poprvé. Surpek
hladkoplody je epifyticky mech, ktery byl v rezervaci zjistén na dvou mistech. Ve
starém 130-ti letém porostu jilmové doubravy — QUT (plocha 5) rostl na
trouchnivéjicim dievé a v 50-ti letém porostu suchého typu rostl na kmeni Fraxinus
excelsior — QUC (plocha 16). Na tlejicim kusu dieva byl druh vtrousen mezi jinymi
zastupci rodu. Spole¢né snim zde rostly Orthotrichum affine, O. pumilum, O.
diaphanum a O. pallens. Diive byl na tizemi CR vzacngjsi, dnes je nalézan Castdji
(Plasek 2012).

Dalsi vyznamné taxony

Sciuro-hypnum reflexum
(syn. Brachythecium reflexum)

Batiatka zakiivena je v Ceské republice pomérné hojny druh ve viech typech
lesti, zejména vSak v horskych oblastech a v porostech kosodifeviny. V nizsich
polohach se vyskytuje pouze ptileZitostn€ na stanovistich demontanniho charakteru
(Kucera 2015). Proto byl jeji vyskyt vluznim lese neocekavany a dosud
nepublikovany. Pravdépodobné sem byly dispory banatky splaveny fekou Becvou.
Sciuro-hypnum reflexum jsem zaznamenala na tlejicim dievé v 30-ti letém porostu
jilmové doubravy vlhkého typu — QUT (plocha 9). Na misté nalezu rostliny tvofily
husty nizky porost.
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Orthodontium lineare

Orthodontium lineare je nepivodni invazivni druh mechu. Pivodnim areadlem
jeho rozsifeni je mirna oblast jizni polokoule, odkud se Uspésné rozsitil do zapadni
Evropy a déle expandoval na vychod az do Ceské republiky. U nas je v soucasnosti
hojny piedeviim v zapadnich, severozapadnich a vychodnich Cechach, ale udaje
pochazeji uz prakticky z celé Ceské republiky (Soldan 1996). Nejvétsi koncentrace
lokalit je v piskovcovych skalnich méstech. V CR druh poprvé nalezl v roce 1964
Futschig (1965) v AdrSpasskych skalach. Na Moravé byl poprvé objeven v roce 1993
(Antonin et al. 2000) dnes zname jiz desitky lokalit a stale ptibyvaji dalsi. Rovnozub
carkovity je vyrazny acidofyt. Hojné roste na piskovcovych kamenech, na surovém
humusu i trouchnivéjicim dievé (Gutzerova 1999). Druh jsem objevila v 30-ti letém
porostu jilmové doubravy vlhkého typu — QUT (plocha 9) na tlejicim dievé spolu s
Tetraphis pellucida. Jelikoz byl mech bohaté plodny lze jisté ocCekavat jeho dalsi

Sifeni.

Obcas se Vodborné literatuie diskutuje nad strategii floristického resp.
bryofloristického prizkumu (napf. Duda et al. 1985). Jde 0 to, jak provést
vzorkovani, aby byl floristicky prizkum zvoleného uzemi co nejefektivnéjsi. Vétsina
soutasnych a nedavnych bryofloristickych priizkumii v CR probihala expertnim
zpusobem. Bryolog na zakladé svych zkuSenosti vytipuje odlisné biotopy s cilem
podchytit co nejvétsi variabilitu stanovist a zachytit na nich co nejvice druha
mechorostii. Zejména dobfe prostudovand uzemi (n¢kdy i opakované€) zkuSenymi
bryology nabizeji material pro srovnani s pouzitim jinych metod.

V Zebradce jsem detailné prozkoumala 0,36 ha luzniho lesa dvou vegetaénich
typtl (subasociaci) jilmovych doubrav — QUT a QUC. Na pouhé vice nez tfeting
hektaru £homogenniho porostu byl nalezen 71 taxon mechorostt. Jilmova doubrava
pfitom predstavuje vice nez 90% vegetace luzniho lesa Zebracka, ktery zaujima
rozlohu vétsi nez 200 ha. Na ptiblizné 220 ha Iuhu (v¢. dalSich spolecenstev) nalezli
Hradilek et Duchoslav (2007) 80 taxon mechorostii. Tedy na necelych 0,2% rozlohy
lesa jsem detailnim prizkumem nasla 71,7% druhit znamych k dneSnimu dni z lesa
Zebracky. Z téchto 71 nalezenych taxonii bylo 23 novych. Na druhé strané se mi
nepodaiilo najit 32 druhy, které z Zebracky uvadéji Hradilek et Duchoslav (2007).

Z nich ale asi 14 druhii patrné nemohlo byt podchyceno ve studovaném typu porostu
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(Hradilek, osobni sdéleni). Zbyvajicich 18 nenalezenych druhti jde na vrub nahod¢
pfi rozmisténi zkusnych ploch a ¢ast znich také Z. Hradilek (osobni sdéleni)
povazuje v Zebraéce za velmi vzacné, které nalezl napf. jen na jednom mists.
Obdobny pruzkum mechorostii, provadény podobnou (nikoli ale stejnou) metodikou
provedla na uzemi NPR Vrapac¢ v Litovelském Pomoravi Vrtalova (2014). Také ve
Vrapaci prizkum opakované provadél Hradilek (2009), navic na mnohem mensi
ploSe — Vrapa¢ ma rozlohu 80,69 ha. Piesto také Vrtalova pii podrobném prazkumu
na 6 stejné velikych plochach (200 mz) nasla 10 novych druhti. Takze se zda, Ze
idedlni by bylo expertni prizkum na celé plose studovaného tizemi doplnit jesté
detailnim prizkumem na malych plochach. Timto zptisobem Ize docela vyrazné
navysit pocet zjiSténych taxonil. V pifipadé Vrapace to bylo pfiblizné 11%, u
Zebragky az o 17,5%. Vypada to, Ze na plo§né mensich izemich je expertni piistup
vice efektivni, nez na rozlohou vétsich plochach. Pfipustime-li myslenku, Ze ani
kombinaci obou metod nelze odhalit vSechny v tizemi rostouci druhy mechorosti,
pak v ptipadé mensiho uzemi (Vrapa¢) mohlo byt expertnim zptisobem nalezeno
mozna az 85% tam rostoucich druhti, zatimco u vice nez dvojndsobné rozlohy (napf.

Zebracka) tzemi je to jisté méné nez 80%, spise ale okolo 75% druhd.
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5.3 Pocéty druhit mechorostii na studovanych plochach

5.3.1 Popisy studovanych ploch

Pocéty mechorostd, druhy a zastoupeni dfevin, mnozstvi tlejiciho dieva a

souhrnné priméry kmenti na plochach podava tab. 4. Jednotka zvana souhrnné

pruméry kment znazoriiuje pocet a velikost kment stromt na jednotlivych plochach.

Tabulka 4: Pocty nalezenych mechorostt, zastoupeni dievin a mnozstvi tlejiciho

dreva na plochach.

Znacka Pocet druht  Druh stromu Zastoupeni Souhrnné Objem
plochy mechorostil jednotlivych  priméry  tlejiciho
dievin na kment dieva na
dil¢ich [vm] dil¢ich
plochach plochach
[v %] [v m’]
1 QUT110 14 Tilia cordata 54,5 3,1 1,59
Alnus glutinosa 18,2
Aesculus hippocastanum 9,1
Carpinus betulus 91
Fraxinus excelsior 9,1
2 QUT110 21 Carpinus betulus 83,3 2,2 0,01
Quercus robur 16,7
3 QUT110 16 Quercus robur 45,5 3,2 1,13
Tilia cordata 45,5
Carpinus betulus 9
4 QUT130 26 Quercus robur 58,3 4,6 0,19
Carpinus betulus 25
Tilia cordata 16,7
5QUT130 30 Quercus robur 50 2,8 0,26
Tilia cordata 37,5
Acer campetre 12,5
6 QUT130 19 Tilia cordata 42,8 2,2 0,38
Carpinus betulus 28,6
Quercus robur 28,6
7 QUT30 28 Fraxinus excelsior 74,1 4 0,04
Quercus robur 14,8
Tilia cordata 111
8 QUT30 21 Tilia cordata 44,4 3,2 0,11
Quercus robur 27,8
Fraxinus excelsior 16,7
Carpinus betulus 11,1
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9 QUT30

10 QUC140

11 QUC140

12 QUC140

13 QUC30

14 QUC30
15 QUC30

16 QUC50

17 QUCS0

18 QUC50

26

28

20

20

21

33
22

19

19

22

Tilia cordata
Fraxinus excelsior

Acer pseudoplatanus
Carpinus betulus
Quercus robur

Carpinus betulus
Acer pseudoplatanus

Quercus robur

Carpinus betulus
Tilia cordata

Acer pseudoplatanus
Quercus robur

Carpinus betulus
Acer pseudoplatanus

Tilia cordata

Quercus robur
Acer pseudoplatanus

Carpinus betulus
Fraxinus excelsior

Quercus robur
Fraxinus excelsior
Quercus robur

Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus

Tilia cordata
Betula pendula

Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus

Carpinus betulus
Tilia cordata

Fraxinus excelsior
Carpinus betulus

Tilia cordata

72,2
11
5,6
5,6
5,6
60
20
20
33,3
33,3
16,7
16,7
66,6
16,7
16,7
35,8
21,4
21,4
21,4
100
85,7
14,3
60
20
13,3
6,7
66,7
13,3
13,3
6,7
66, 7
22,2
111

2,1

2,8

2,9

2,7

3,4
3,7

3,8

0,09

2,84

0,95

0,61

0,17

0,24
0,18

0,49

1,01

0,58

Primérné bylo nalezeno na kazdé plose 22,5 druhu mechu. Nejvice

W

mechorostit (33 taxony) bylo zaznamenano na ploSe ¢.

nejméné druhti (14) bylo na plose ¢. 1 (QUT110).

14 (QUC30). Naopak
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V nasledujicim grafu (obr. 2) je zndzornén rozdil mezi mladymi a starymi
porosty rezervace na zaklad¢ ptitomnosti trouchnivéjiciho dieva. Na prvni pohled je
ziejmé, ze na tlejici dievo, ze vSech zkoumanych porostl, je nejbohatsi stary 140-ti
lety porost jilmové doubravy, coz jsem predpokladala vzhledem k vyskytu velkych
padlych kmenti na plochéch tohoto porostu, které jsem zde nalezla. V nezanedbatelné
mife bylo tlejici dievo pfitomno i v 110-ti letém porostu jilmové doubravy na
zépadni strané rezervace. Nejméné trouchnivéjiciho dieva bylo pfitomno v mladych
30-ti letych porostech. Na jedné plose (200 mz) starého lesa lezelo primérné 0,88 m®
tlejiciho dieva, v mladém lese to bylo primémé 0,32 m®. Rozdil v mnoZstvi mrtvého
dfeva mezi starym a mladym porostem je patrny nicméné neprukazny (Z = 1,7219, p
= 0,0934). Mnozstvi tlejiciho dfeva je jednim z faktori, ktery ovliviiuje druhovou
bohatost lesa (napt. Hradilek 1999). V porostech s vétsim mnozstvim tlejiciho dieva

1ze oéekavat také vice druhtt mechorosta.
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Obrazek 2: Diference mezi starymi a mladymi porosty na zakladé primérného

mnozstvi tlejiciho dieva ve studovanych porostech.

Druhy graf (obr. 3) znazoriuje rozdil mezi riznovékymi porosty z hlediska
poctu a velikosti kmend stromti. Souhrnné priméry kment stromil (jakdsi obdoba
lesnického ,,zakmenéni‘) odrazi potencidlni moznosti pro rust epifytii. Ve starém

130-ti letém porostu byla sice zjiSténa nejvys$si naméfena hodnota (4,6 m), ale
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V pruméru nabyvaly hodnoty souhrnnych priimértt kmenii ve starém lese pouze 2,9
m. V mladém lese to bylo vice (3,4 m), ale rozdil nebyl vyznamny (Z = 1,7219, p =
0,0851).
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Obrazek 3: Diference mezi starymi a mladymi porosty na zakladé souhrnnych

pramérii kmentl, tj. pocet a velikost kmeni stroml v porostu.
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5.4 Druhova bohatost mechorosti raznovékych porosti luzniho

lesa Zebradka

Na celkem 18 studovanych plochach o rozmérech 200 m? (dohromady 3600
m?) lesniho porostu réizného stafi jsem zaznamenala celkem 68 taxonii mechorostd,
z toho 64 druht mecht a 4 druhy jatrovek. Pokusila jsem se zjistit, zda ve vékové
star$im luznim lese roste vice druhti mechorostti nez v mladém lese a/nebo stafi lesa
o druhové bohatosti nerozhoduje. VSech 18 studovanych ploch patii k jednomu
vegetacnimu typu — as. Ficario vernae-Ulmetum campestris (syn.: Querco-
Ulmetum). Plochy 1 — 6 a 10 — 12 tvofi porosty staré (110, 130 a 140 let), zatimco
plochy 7 — 9 a 13 — 18 jsou V této praci povazovany za porosty mladé (30, 30 a 50
let).

Ve starych porostech bylo primémé zaznamenano 21,6 + 5,4 druhu
mechorostil, pfi¢emz pocty kolisaly v rozpéti 14 — 30 druhd. V mladych porostech
bylo nalezeno v praméru 23,3 + 4,7 druhu, hodnoty kolisaly mezi 19 az 33 druhy.
Oproti pfedpokladu bylo na plochach v mladSich porostech nalezeno vice druhli nez
Vv lese star§im, ale rozdil neni prikazny (Z = -0,7997, p = 0,4239) — obr. 4. Také

nejvyssi pocet druhii na plose (33) byl v mladém porostu.
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Obrazek 4: Rozdil v poctech druhd mechorostti mezi starym a mladym luznim lesem.

Unikatni je v tomoto ohledu plocha 14 (QUC30) — sussi varianta jilmové
doubravy 30 let stard. Byl na ni zjiStén nejvyssi pocet taxonli mechorostli (33).
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Z nich celkem 30 rostlo na kiife stromt, coz je v mladé monokultute dubu letniho
velice zajimavé a jen obtizné¢ vysvétlitelné. Pfitom souhrnny primér kmend stromi

mél az Sestou nejvyssi hodnotu z celkem 18 ploch.

Jak se na druhové pestrosti podilely jednotlivé substraty ukazuji obr. 5 - 7. Na
hlin¢ bylo nalezeno celkem 27 taxoni mechorostd (tj. 39,7% ze vSech
zaznamenanych druhti). Ve starém porostu rostlo na hlin€ na plose 200 m? pramérné
7,9 = 1,8 druhu, hodnoty se pohybovaly v rozpéti 5 — 11. V mladém porostu to bylo
v praiméru 8,8 + 3,2 a hodnoty kolisaly od 4 do 15 druhti. V mladém lese bylo na
hlin€ v priméru zjisténo asi o 1 druh mechorostu vice, ale pocty na hliné rostoucich
druhti mezi plochami v mladém lese vice kolisaly. Rozdil neni prakticky zaddny (Z = -

0,5467, p = 0,5846).
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Obrazek 5: Srovnani po¢td druhti rostoucich na hling ve starém a mladém lese.

Epifyticky rostlo na plochach 52 druhG mechorostd (76,5%). Ve starém
porostu to bylo v priméru na plochu 14,2 £ 3,3 druhu, pficemz hodnoty se
pohybovaly v rozmezi 11 — 20. V mladém porostu bylo primérmné nalezeno na kuie
stromid 17,1 = 5,4 druhu, vrozpéti hodnot 12 — 30. Také na kiife stromii bylo
zaznamenano nevyznamné (Z = - 1,4746, p = 0,1403) vice druhli v mladém porostu.
V tomto ohledu je vyjimecna plocha ¢. 14, kde v mladém dubovém porostu bylo na
stromech zaznamendno 30 druhi mechorostii. Ta asi také ovlivnila vysledek ve

prospéch mladého porostu.
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Obrazek 6: Srovnani po¢ti druhti rostoucich na klfe stromd ve starém a mladém

lese.

Ve starych porostech bylo podle ocekavani také vétSi mnozstvi tlejiciho
dieva. Na viech plochach starého lesa bylo dohromady témé&F 8 m® mrtvého dieva
(pramér na plochu = 0,88 m®) oproti necelym 3 m*® v mladém lese (pramér na plochu
= 0,32 m3). Tento rozdil se ale proti ocekdvani vibec neprojevil v mnozstvi

mechorostil rostoucich prave na tlejicim dreve.

Celkem bylo na tlejicim dfevé nalezeno 49 druhti mechorostt (72%). Ve
starém porostu piipadalo primérné na plochu 12,3 + 2,9 druhu (8 — 17) a v mladém
lese to bylo primémé 12,6 £ 2,2 druhu (9 — 16) viz obr. 7. V poctech druht

rostoucich na tlejicim dfeveé neni vliibec zadny rozdil.
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Obrazek 7: Srovnéni poctu druhil rostoucich na tlejicim dieveé ve starém a mladém

lese.

51



V luznim lese Zebracka nebyly zjistény rozdily v poétech druhti mechorosti

mezi riznoveékymi porosty téze asociace.

5.4.1 Analyza Zivotnich strategii

Na zkusnych plochach v Zebraéce byly zastoupeny 4 ze 6 Zivotnich strategii
(During 1979) — obr. 8. Je vidét, ze v luznim lese zietelné prevazuji druhy vytrvalé
(P) a nasleduji colonisté (C). To odpovida stabilnimu prostiedi stfedoevropského
lesa. Rozdily mezi starym a mladym porostem v zivotnich strategiich nejsou

prakticky zadné.

M stary porost

30 - mlady porost

20

Rel. éetnost druhi (%)
S

10 -

Zivotni strategie

Obrazek 8: Zastoupeni zivotnich strategii mechorostl ve starém a mladém lese.
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5.4.2 Analyza rustovy forem

Z rstovych forem (Magdefrau 1982) pievazuji 3 z nich: W, C a M (obr. 9).
Jsou to pokryvné druhy, které tvoii rozlehlé¢ koberce, rohoze ¢i polstare. Ostatni
formy jsou zastoupeny jiz méné. Pfevahu druhl strategie cushion (C) ve starém
porostu Ize dobie vysvétlit vétsim poctem epifytl, ktefi maji ¢asto tuto formu, ale
pomérn¢ vyraznou pievahu druhd, tvoficich ¢asto mocné koberce ¢i porosty (W)

v mladych lesich je obtizné vysvétlit.

45 4
40 A
35 A
30 A
25 + M stary porost

20 mlady porost
15 -+

Rel. cetnost druht (%)

W C M T ST A T

Rastoveé formy

Obrazek 9: Zastoupeni ristovych forem mechorostl ve starém a mladém lese.
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5.4.3 Srovnani starého a mladého lesa na zikladé Ellenbergovych

indika¢nich hodnot (EIH)

Z obr. 10 pro svétlo (L) je patrna absence naprostych stinomilnych druht
V luznim lese. Pievladaji mechorosty stiedné€ narocné na svétlo az mirné svétlomilné.
Tento pomér je patrné vysledkem schopnosti mechorostii rst i béhem podzimu,
zimy 1 jara, kdy listnaté stromy nemaji listi. Velka ¢ast druhi je kteplu (T)
indiferentni a tomu také odpovidd pirevaha druhi ve stfednich hodnotach
Ellenbergovych cisel (obr. 11). Také ve vlhkosti (F) mé vétSina druh optimum ve
sttednich hodnotach (obr. 12). Pokud jde o reakci substratu, pak ma také vétSina
mechorostii optimum v neutrdlni oblasti, ale je vidét, Ze v oblasti siln¢ alkalické
zastoupeni chybi, zatimco druhy snésejici kyselé subtraty zastoupené jsou a ne malo.
Je to nepochybné pritomnosti tlejiciho dfeva a mnozstvim druhti, které na ném rostou

(obr. 13). Pismenem x jsou oznaCeny pocty druhd, které jsou wvuci faktoru

. . ,
indiferentni.
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Obrazek 10: EIH u faktoru svétlo (L). Obrazek 11: EIH u faktoru teplota (T).
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Obrazek 12: EIH u faktoru vlhkost (F). Obrazek 13: EIH u faktoru reakce (R).
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5.5 Druhova bohatost mechorosti ekologicky odliSnych lesnich

porosti luZniho lesa Zebracka

Piiblizné 90% lesnich porostd luzniho lesa Zebratka zaujima tvrdy luh
asociace Ficario vernae-Ulmetum campestris (syn.: Querco-Ulmetum) (Hradilek et
Duchoslav 2007). Podle hloubky spodni vody lze vramci asociace rozliSit
v Zebraéce typ Alnus glutinosa (syn.: subasociace typicum) na vlhéich, niZe
polozenych mistech, a typ Stellaria holostea (syn.: subasociace carpinetosum) na
susSich mistech s vys$S§im zastoupenim habru a menSim podilem olSe lepkavé.
V porostech kazdé¢ z obou srovndvanych subasociaci bylo umisténo 9 ploch o
velikosti 200 m?.

V typické subasociaci (QUT) se na ploSe primérné¢ vyskytovalo 22,3 + 5,5
druht mechorost s rozpétim hodnot 14 — 30. V typu Stellaria holostea (QUC) se na
plose v priméru nachazelo 22,7 + 4,7 druhti v rozmezi hodnot 19 — 33 (obr. 14). Je
ziejmé, Ze polet druhil se mezi obéma subasociacemi v Zebradce nijak nelisi (Z = -

0,0889; p = 0,9292).
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Obrazek 14: Srovnani poctd druhii mechorosti v ekologicky rGznych lesnich

porostech.

Lesni porosty byly porovnany nejen z hlediska poctu nalezenych druht
mechorosti, nybrz také na zaklad¢ slozeni bryoflory, tedy kvalitativné. K tomu byly
pouzity hodnoty Jaccardova indexu similarity a zjiSténd mira floristické podobnosti

byla vyjadfena metodou shlukové analyzy (obr. 15). Zatimco stafi a typ lesniho
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porostu na urovni subasociace se v poctech druhii mechorostii nijak neprojevil,
Z pohledu floristického uz jisté rozdily vidime. Zda se, ze v€kove starsi porosty maji
ziejm¢e vice spolecnych druhli. K nim byl analyzou pfifazeny také mlady porost
QUC30 patrné proto, ze se tu projevil vliv druhové nejbohatsi zkusné plochy ¢. 14,
kterd do toho porostu patii. Pfislusnost k subasociaci se na druhovém slozeni

bryofléry nijak neprojevila.
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Obrazek 15: Vysledek shlukovaci analyzy floristické podobnosti studovanych
porost.

Metodou shlukové analyzy a prostiednictvim Jaccardova indexu jsem
zjiStovala rovnéZz rozdily v druhovém sloZeni mechorostii rostoucich na rtznych
druzich stroml zaznamenanych na jednotlivych plochach. Na vSech zkoumanych
plochach bylo dohromady zaregistrovano 9 druhii stromt, a to: Acer campestre
(javor babyka, JVB), Acer pseudoplatanus (javor Klen, JVK), Aesculus
hippocastanum (jirovec mad’al, JRM ), Alnus glutinosa (ol3e lepkava, OSL), Betula
pendula (bfiza belokora, BRB), Carpinus betulus (habr obecny, HBO), Fraxinus
excelsior (jasan ztepily, JSZ), Quercus robur (dub letni, DBL) a Tilia cordata (lipa
malolista, LPM) (obr. 16).
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Obrazek 16: Vysledky klastrovaci analyzy epifytické bryoflory.

0,15

Shlukova analyza rozdélila na plochéch pfitomné dieviny na 3 skupiny podle

sloZeni jejich bryofléry. Jeden shluk vytvorily dub, lipa, jasan, habr a klen, druhy

shluk bfiza, olSe a jirovec, a podle ocekavani babyka ma dosti specifickou fléru

epifyti. Babyka ma neutralni aZ alkalickou reakci kiiry.

Kromé rozdild v druhovém slozeni mechorostii mezi jednotlivymi dfevinami

jsem rovnéz zjist'ovala bohatost mechorostli na jednotlivych druzich stromd. Nejveétsi
pocet druhli jsem zaznamenala u dubu letniho (Quercus robur), jasanu ztepilého
(Fraxinus excelsior) a habru obecného (Carpinus betulus). U ostatnich dfevin se
objevoval jiZ mensi pocet druhli mechorostli a nejméné jsem jich nalezla na kmeni

jirovce mad’alu (Aesculus hippocastanum), na némz rostly pouhé 3 taxony (tab. 5).

Tabulka 5: Pocet druhit mechorostti nalezenych na borce jednotlivych druhii strom.

Druh stromu

Pocet druhu

mechorostt
Quercus robur 38
Fraxinus excelsior 31
Carpinus betulus 24
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Tilia cordata

Acer pseudoplatanus
Betula pendula

Alnus glutinosa

Acer campestre
Aesculus hippocastanum

22

w o1 o
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5.6 Druhova bohatost mechorosta v zavislosti na rostouci velikosti

zkusnych ploch luzniho lesa

Metoda malych &tvercti (1 m?) a jejich pieklapéni byla pouZita k odpovédi
na otdzku — jak roste pocet druhiit mechorostli v jilmové doubrave s rostouci velikosti
zkusné plochy. V kazdém ze 6 studovanych porostt, starych 1 mladych, vlh¢ich (typ
Alnus glutinosa) i sussich (typ Stellaria holostea) byl dvakrat proveden detailni

2 a7 do velikosti 16 m® Celkem bylo takto

odecet druhd mechorosti po 1 m
prozkouméano 192 m? a bylo na nich nalezeno 40 taxonii mechorostl, pfidemz se
podafilo najit 3 dalSi druhy, které nebyly zachyceny velkymi zkusnymi plochami
(200 mz). Zavislost poctu druhti na velikosti zkusné plochy byla hodnocena zv1ast

pro mlady a zvlast’ pro stary les (obr. 17).
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Obrazek 17: Zavislost po¢tu druhi mechorostli na velikosti zkusné plochy luzniho

lesa.

Uz na zékladé vysledkii o druhové bohatosti na zkusnych plochach (200 m?)
se ukazalo, ze v mladSich porostech roste proti ofekavani o néco vice (ale
nevyznamng) druht mechorostl nez v porostech starych. Stejny zaver ukéazala také
analyza malych &tvercii. Ve starém lese bylo vice druhli pouze ve ctvercich o
velikosti 1 m?. Na vétsi plose uz bylo vzdy o 1 az 2 druhy vice v mladém lese.

Pricemz nejvétsi rozdily byly pfi velikosti ploch 4 a 8 m?. Celkem bylo ale ve starém
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lese na malych &tvercich o celkové rozloze 96 m? zaznamenano vice taxoni (celkem
34) nez na stejné plose v lese mladém (30). To by mohlo znamenat, Ze ve starém lese
by mohla byt vétsi druhova pestrost mechorostii, nez v lese mladém, ale toto nebylo
metodicky zkoumano. Ve starém porostu bylo zaznamenano 10 unikétnich taxond,
tedy téch, které nebyly v malych ¢tvercich v mladém lese, naopak v mladém lese
bylo 6 unikatnich taxont. Pokud se podivame zevrubnéji na ty unikatni druhy (10 a
6), zjistime, Ze pokud jde o Zivotni strategic (During 1979), tam se obé& skupiny
unikatnich druht (stary vs. mlady les) prakticky nelisSi — zhruba ve stejném poméru
jsou zastoupeny pouze 2 strategie — colonists a perennials. Ale rozbor ristovych
forem (Mégdefrau 1982) ukazal, ze onéch 10 unikatnich druhu starého lesa nalezi k 6
rastovym formam z celkovych 10 (short turfs — ST, tall turfs — TT, annuals — A, tails
— T, wefts — W a mats — M), zatimco 6 unikatnich druhti mladého lesa patii jen ke 3
rastovym formam (wefts — W, mats — M a cushions — C). Jelikoz riistové formy (Cili
vzhled jedinct ¢i jejich porostll) odrazeji podminky prostiedi (hlavné vlastnosti
substratu) také tento maly rozbor naznacuje, Ze stary les poskytuje mechorostim
ruznorodéjs$i podminky. I tak jsou ale rozdily nepatrné.

Jak presné jsou odhady regresnich modell pro stary a mlady lesni porost
mizeme ové&fit porovnanim zjiténych po&tii na zkusnych plochach (200m?). Podle
zjisténého regresniho modelu by na plose 200m? ve starém lese mélo rist pfiblizné
25,1 druht, zatimco redlné bylo na 9 zkusnych plochéach zjisténo v priméru 21,6
druhu. U mladého porostu byly vysledky obdobné — regresni model by piedpokladal
na plose 200 m? 29,4 druhu, ale skute¢nd bylo na 9 zkusnych plochach v priméru
nalezeno jen 23,3 druhu. Zda se tedy, Ze zjiSt€ny regresni model na vétsi Skale (nad
20 m?) pocet taxont pon¢kud nadhodnocuje oproti skutecnosti.

Pocty druhli v malych ¢tvercich byly hodné rozkolisané — 0 az 13. Primérné,
ze vSech 192 malych ¢tverct, bylo na 1 m? luzniho lesa nalezeno asi 6 (ptesnéji 5,9)
druhti mechorostd. Pficemz ve starém lese pfipadalo na 1 m? 5,5 druhu a v mladém
lese 6,3 druhu. Pokud priméry spocitdme jen z prvnich m? kazdé zkusné plochy
(16m?), pak roste pramémé na 1m? 6,3 druhu. Na 2 m? luzniho lesa dostaneme
stejnym zpusobem 8,5 druhu mechorostt, na 4 m? 11,8 druhu, na 8 m? 14,3 druhu a
konetné na 16 m? 17,3 druhu. Na celé zkusné plosce (16m2), coz je obvykla plocha
pro analyzu vegetace nékterych typu luk, kolisaly pocty mechorostli v rozmezi 11 —
21 druh.
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6 DISKUZE

Problematiku druhové bohatosti luzniho lesa feSila ve své bakalarské praci
Vrtalova (2014). Také ona porovnéavala druhovou bohatost mechorosti mladého a
staré¢ho lesa typu jilmové doubravy v Litovelském Pomoravi. Na rozdil od vysledka
z Zebracky se rozdil v poétech druh mezi starym a mladym porostem podafilo
prokazat. Ve starém lese zaznamenavala na 200 m® v priméru 25,2 druhu a
v mladém lese 19,8 druhu. Pfitom sehrdlo vyznamnou roli vét§i mnozstvi tlejiciho
dfeva ve starém porostu. Absolutni mnozstvi tlejiciho dieva na stejné plose (tj. 200
m2) ve starych porostech Litovelského Pomoravi se od Zebracky piili§ nelisilo
(Pomoravi 8,89 m®, Zebratka 7,96 m®), ale veliky rozdil byl v jeho mnozstvi mezi
mladym a starym lesem (Pomoravi — pomér st/ml = 7,47; Zebragka st/ml = 2,74).
V Zebraéce bylo ve starém lese také vice mrtvého dieva, ale rozdil nebyl prikazny a
ani se neprojevil pfili§ v druhové bohatosti, pfestoze ve vSech studovanych starych
porostech v Zebragce bylo nalezeno o nékolik druhti vice nez v mladych porostech.
Za predpokladu linearni zavislosti mnozstvi tlejiciho dieva na jednotku plochy by na
1 ha starého lesa ve Vrapa&i v Pomoravi bylo 49,4 m® mrtvého dfeva, v Zebragce by
to mohlo byt az 44,2 m® na 1 ha. A to jsou spiSe nadhodnocené udaje. Pro srovnani
S patrné nejzachovalej$imi luznimi lesy u nés v oblasti soutoku Moravy a Dyje u
Lanzhota — v pralese Cahnov — leZi na 1 ha lesa 93,4 m® mrtvého dfeva (Vrika et al.
2006), tedy vice nez 2x vic. V takovych lesich roste na tlejicim dieveé az 86% vSech
nalezenych mechorostd (Hradilek 1999). V Zebraéce bylo na tlejicim dfevé

zaznamenano 72% z pfitomnych mechorosti.

Podil jednotlivych substrati (hlina, kiira strom, tlejici dfevo) na pocty druhi na
nich rostoucich mechorostli byl v Zebraéce i v Pomoravi viceméné stejny. Také
Vv Litovelském Pomoravi rostlo nejvice druhli na klife stromi, jen o néco mén¢ na
tlejicim dfevé a vyrazné méné pak na lesni pudeé (Vrtalova 2014). Cooper-Ellis
(1998) studovala mechorosty v lesich s dominantnim Acer saccharum na zapad¢
statu Massachusetts. Také ona dospéla k zadvéru, ze nejvice druhlt vyuzivd karu
stromi (ona ale v praci rozliSovala kmeny stroml a baze kmenl s kofenovymi
nabé¢hy), nasledovaly shodné tlejici dievo a skaly a nejméné druhli zaznamenala na
lesni pade€. Pocty druhil na stromech starého lesa byly az témét dvojndsobné ve

srovnani s druhotnym lesem. U ostatnich substratl rozdil nebyl a na hlin¢ bylo
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mechorostil 0 malo vice v druhotném lese nez ve starém porostu. Nutno poznamenat,
7e Zebracka je sice NPR, ale dlouhodobé se v ni lesnicky hospodafi, takze stary i
mlady porost jsou poznamenané hospodafenim. Ve Vrapac¢i v Pomoravi jsou staré
porosty uz desitky let netknuté, ale mladé¢ porosty byly vysazeny. Meier et Paal
(2009) studovali druhovou bohatost kryptogam zvlastniho typu borovo-smrkovo-
bfezovych lest typu ,,alvar na vapencich v Estonsku. V téchto lesich zaznamenali

na tlejicim dievé 59% mechorostt.

Regresni modely v praci Vrtalové pomémée dobie odrazely funkci rstu poctu
druhti s rostouci plochou. Vysledky spocitané pomoci modelu odpovidaly poctim
druhti zjisténym na plochach 200 m? Jinak zajimava je i tém&F shoda v celkovém
poctu nalezenych druhti. Na pfiblizn¢ stejné analyzované plose nasla Vrtalova (2014)
v Pomoravi celkem 69 taxonil, v Zebraéce to bylo 71 taxond. Pokud jde o
floristickou podobnost v Zebradce se ukézalo, Ze star$i porosty maji podobngjsi
bryofloru, zatimco Vrtalova (2014), ktera méla plochy rozlozené¢ ve 2 riznych
lokalitach (NPR Vrapac a NPR Litovelské luhy) zjistila podobnéjsi bryofloru v ramci
jednotlivych lokalit a stafi porostu nerozhodovalo. Podle odhadnutého regresniho
modelu Vrtalovou by na 1 ha starého luzniho lesa mohlo rist az 39 taxonu
mechorostil. Mijj vlastni regresni model spocital pro stejnou plochu uplné stejné ¢islo
— 39 taxont, ackoli se zd4, Ze model v Zebraéce s rostouci velikosti plochy pocet
taxonll mirn¢ nadhodnocuje. Tak ¢i tak se zda, Ze na 1 ha jilmové doubravy roste asi
39 taxoni mechorostli. Ve skutecnosti to ¢islo bude jest€ o néco vyssi, nebot” jak
ukazali Boch et al. (2013), podle typu lesa unikéd pozornosti bryologt asi 5% taxond,
které rostou v korunach stromi, kde se obvykle prizkum neprovadi. Hylander et
Dynesius (2006) studovali mechorosty v jehli¢naté tajze na severu Svédska. Na
plochéch o rozloze 1000 m? zaznamenavali 34 — 125 druht mechorosti, primérné 75
druhii. Na stejné plose v Zebratce by to bylo okolo 30 druhii, takZe luzni les ve
srovnani se severskou tajgou je na mechorosty vyrazné chudsi. Bohatosti mechorosta
lest v Britské Kolumbii se vénovali Newmaster et al. (2005). Na plochach o velikosti
314 m? primémé zaznamenali 35 + 5 druhii. V Zebragce bychom na stejnd velikych
plochéach nachazeli asi méné nez 26 druht mechorosti. M1Zné lesy Britské Kolumbie

jsou ovSem druhove vyrazné bohatsi.
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Pokud se floristického slozeni tyka, tak Vrtalova (2014) uvadi 15 druhti, které
nebyly podchyceny na zkusnych plochach Zebragky, a naopak v Zebraéce bylo na

plochach nalezeno 19 druhti mechorosti, které nezachytila Vrtalova (2014).
A jak bohat¢ jsou na mechorosty jiné rostlinné formace?

Porovnani je obtizné, nebot’ autofi pouzivali zpravidla jinou metodiku.
Blazkova (2013) sledovala mechorosty na druhové nejbohatsich bélokarpatskych
loukach. Na 1 m? nalézala maximalng 12 druhii. V Zebradce to bylo ptekvapive
podobné — 13 druhii. Vrtalova (2014) zaznamendavala v Litovelském Pomoravi max.
10 druht na 1 m? Hradilek (nepubl.) odhaduje na 1 ha tradi¢nich b&lokarpatskych
luk 30 druhiit mechorosti. Mechova synuzie jinak bohatych luk se zdd byt druhové

chudsi nez mechova synuzie luzniho lesa.

Zajimavy je vysledek analyzy pfizemni vrstvy zaplavovaného lesa
Vv bolivijské Amazonii (Benavides et al. 2006). Na plochach o velikosti 0,1 ha
zaznamenali primérné 15,4 + 4,1 druhu mechorostii na vSech substratech do vysky

1,5m.

Plochu 200 m? nebo 400 m? pouzivaji nekdy fytocenologové k vegetaénim
zapisim pii hodnoceni lesnich porostl. LuZzni lesy v Pomoravi studoval Bednar
(1964), ktery zaznamenéval vegetaci pravé na plochach 200m?. Bylo zajimavé,
podivat se, jakou cast bryofléry, rostouci na plose vegetatniho snimku (200 mz),
zachyti zkuSeny botanik, ktery aspon orientaéné mechorosty znd a v terénu je
registruje. V souboru 34 vegeta¢nich snimku, které Bednai (1964) pritadil k as.
Ficario vernae-Ulmetum campestris Knapp ex Medwecka-Korna§ 1952, uvadi
celkem 16 druhtt mechorosti (v zavorkach jsou tidy stalosti): Oxyrrhynchium hians
(V), Plagiomnium undulatum (1V), Fissidens taxifolius (I11), Atrichum undulatum
(1), Brachythecium rutabulum (II), Plagiomnium affine (1), Pleurozium schreberi
(), Plagiochila asplenioides (1), Plagiomnium cuspidatum (I), Hypnum
cupressiforme (I), Plagiothecium cavifolium (1), Eurhynchium angustirete (1),
Polytrichum formosum (I), Brachythecium albicans (I), Plagiothecium denticulatum

(), Rhytidiadelphus squarrosus (1).

Pocty mechorostit ve snimcich kolisaly v rozpéti 0 — 7, v praiméru 3,4 druhy

ve snimku. Pfitom na ploSe snimku ve skuteCnosti roste vice nez 6x taxonl
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mechorosti. Z druhového slozeni vyplyva, Ze Bednaf zaznamenaval ziejmé pouze
mechorosty rostouci na lesni ptid¢. I v tomto ptipadé zachytil fytocenolog méné nez
polovinu druha, které skutecn¢ ve snimku rostou. Je korektni zminit, Zze
fytocenologové zaznamenavaji hlavné mechy veliké, u nichz se ptredpoklada jista
role ve spoleCenstvu. Drobné druhy ale mohou nékdy indikovat miru néjakého

faktoru prostredi.
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7 ZAVER

V Narodni ptirodni rezervaci Zebracka bylo na viech zkusnych plochach o
celkové rozloze 0,36 ha nalezeno celkem 71 taxont mechorostt, tj. druhti a variet.
Mezi zjisténymi mechorosty je 67 druhti mecht a 4 jatrovky. Z celkového poctu, 71
druhti bylo 68 druhti mechorosti zjisténo béhem priuzkumu velkych zkusnych ploch
(jedna plocha 200 m?), zatimco detailnim prizkumem - metodou malych ¢tverci byl
puvodni seznam mechorosti doplnén jesté o dalsi 3 druhy (Ceratodon purpureus,
Dicranoweisia cirrata a Plagiothecium nemorale).

K nejéastéji se vyskytujicim mechorostim v Zebradce patéi Amblystegium
serpens, Brachytheciastrum velutinum, Brachythecium rutabulum, B. salebrosum,
Hypnum cupressiforme var. cupressiforme, Oxyrrhynchium hians var. hians,
Platygyrium repens. Tyto druhy v luhu rostou prakticky na vSech pfitomnych
substratech - na holé lesni pud¢, na tlejicim dievé i kife stromul.

K nejzajimavéjsim z nalezenych mechorostt patii Callicladium haldanianum,
Plagiothecium latebricola, Orthotrichum patens, které patii mezi ohrozené druhy
bryoflory CR a ¢&tyfi dalsi druhy patii K taxonim vyzadujicim pozornost:
Eurhynchium striatum, Hygroamblystegium humile, Hypnum pallescens a
Orthotrichum striatum. Splavovani diaspor z vyssich poloh Moravskoslezkych
Beskyd potvrdil nalez pievazné horského druhu Sciuro-hypnum reflexum. Nové byl
v Zebracce nalezen také invazivni mech Orthodontium lineare.

V priméru bylo zaznamenano na plochach 200 m? 22,5 druhu mechorosti.
Pocty druhtt zkusnych ploch kolisaly v rozmezi 14 — 33 druhl. Neprokézal se
o¢ekavany rozdil v druhové bohatosti starého a mladého lesa i pies vétsi mnozstvi
tlejiciho dieva ve starém lese. Nejvic druhii na plose (33) bylo zaznamenano prave
v mladém asi 30-ti letém porostu. Ani rozdil ve vegetaci (na trovni subasociace)
nemél na pocet druht vliv. Jisty rozdil mezi starym a mladym luZnim lesem se
projevil ve sloZzeni bryoflory.

Nejvice mechorosti rostlo na kaie stroma. Nejvice mechorosti (30) bylo
zaznamenano na kufe stromd Vv 30-ti letém porostu jilmové doubravy suchého typu
Stellaria holostea. Mechorosty nejvice vyuzivaly Quercus robur (38 druhd) a
Fraxinus excelsior (31). Druhym druhové nejbohatsim podkladem bylo
trouchnivéjici dfevo. Nejméné obsazovanym substratem byla hola puda (celkem 15

druhti). Detailnim prazkumem 0,2% rozlohy lesa bylo podchyceno témér 72%
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ze Zebradky znamych taxonii mechorosti. Na 1 m? luzniho lesa rostlo v priméru 6,3
druhu, na 4m* 11,8 druhu a na 16 m? 14,3 druhu. Na 200 m? luzniho lesa bylo
V priméru nalezeno 22,5 druhu. Regresni model, odhadnuty na zéklad¢ analyzy
malych Ctverctl, skute¢ny pocet druhli pon¢kud nadhodnocoval. Druhova bohatost
mechorostli  tvrdého luhu stiedoevropského typu je srovnatelnd s bohatosti
mechorostd na béelokarpatskych loukach, ale je mensi ve srovnani se severskou
tajgou 1 mlznymi lesy na zédpad¢ Kanady. Zaplavovany luh v kolumbijské Amazonii

je ale druhové chudsi.
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9.1 Pi¥iloha 1: Mapa NPR Zebratka u Pierova s vyznatenymi

zkoumanymi plochami (200 m?)
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9.2 Priloha 2: Prehledové tabulky

Tabulka 1: Prehled zjisténych druhti mechorostl v jednotlivych malych ¢tvercich na plose 1A v 110-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Brachytheciastrum velutinum

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens

Brachytheciastrum velutinum

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

5

6

7

8

Oxyrrhynchium hians

Oxyrrhynchium hians

absence mechorosti

Oxyrrhynchium hians

9

10

11

12

absence mechorostu

Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum

Brachythecium rutabulum
Oxyrrhynchium hians

13

14

15

16

Oxyrrhynchium hians

Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Dicranoweisia cirrata

Ceratodon purpureus
Hypnum cupressiforme




Tabulka 2: Ptehled zjisténych druhti mechorosti v jednotlivych malych étvercich na ploSe 2A v 110-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Leptodictyum riparium
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Bryum rubens

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Plagiothecium succulentum

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Plagiothecium nemorale

5

6

7

8

Brachythecium rutabulum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum

Atrichum undulatum
Dicranella heteromalla
Herzogiella seligeri
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium cavifolium
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum

Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
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9

10

11

12

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Leptodictyum riparium
Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum

13

14

15

16

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum

Brachythecium rutabulum
Bryum rubens

Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum
Plagiothecium cavifolium
Platygyrium repens
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Tabulka 3: Ptehled zjisténych druhti mechorosti v jednotlivych malych étvercich na plose 1B v 130-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum

5

6

7

8

Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri

Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Oxyrrhynchium hians
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9

10

11

12

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum
Plagiothecium laetum

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum

13

14

15

16

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium affine

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
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Tabulka 4: Ptehled zjisténych druhti mechorosti v jednotlivych malych étvercich na ploSe 2B v 130-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Atrichum undulatum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium cuspidatum
Platygyrium repens

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Oxyrrhynchium hians

5

6

7

8

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Cirriphyllum piliferum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
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9

10

11

12

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Herzogiella seligeri
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum

Brachytheciastrum velutinum

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Leptodictyum riparium
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

13

14

15

16

Atrichum undulatum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Cirriphyllum piliferum
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum
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Tabulka 5: Ptehled zjisténych druhti mechorosti v jednotlivych malych étvercich na plose 1C v 30-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Brachytheciastrum velutinum

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Bryum moravicum

Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri

Hypnum cupressiforme var. filiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens
Sciuro-hypnum populeum
Ulota bruchii

5

6

7

8

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium cuspidatum
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9

10

11

12

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Herzogiella seligeri

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Oxyrrhynchium hians var. rigidum
Platygyrium repens

Radula complanata

Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri

Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum

13

14

15

16

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Orthotrichum pallens
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium cuspidatum
Radula complanata

Ulota bruchii

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens
Radula complanata

Ulota bruchii
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Tabulka 6: Ptehled zjisténych druhti mechorosti v jednotlivych malych étvercich na plose 2C v 30-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Herzogiella seligeri

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Herzogiella seligeri
Hypnum cupressiforme
Leptodictyum riparium
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

5

6

7

8

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Sciuro-hypnum populeum

Brachytheciastrum velutinum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Sciuro-hypnum populeum

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Platygyrium repens
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9

10

11

12

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Eurhynchium angustirete
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Hypnum cupressiforme
Plagiothecium curvifolium
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Eurhynchium angustirete
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

13

14

15

16

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Oxyrrhynchium hians

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Platygyrium repens
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Tabulka 7: Ptehled zjisténych druhti mechorosti v jednotlivych malych étvercich na ploSe 1D v 140-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Hypnum pallescens
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Bryum moravicum

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum

5

6

7

8

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Bryum moravicum

Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Leptodictyum riparium
Oxyrrhynchium hians
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9

10

11

12

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Dicranum montanum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Hypnum cupressiforme var. filiforme Platygyrium repens

Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

13

14

15

16

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens exilis

Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens exilis

Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
Radula complanata

Brachythecium rutabulum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens
Ulota bruchii

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
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Tabulka 8: Ptehled zjisténych druhti mechorosti v jednotlivych malych étvercich na ploSe 2D v 140-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium curvifolium
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

5

6

7

8

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Dicranum montanum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum

Brachythecium rutabulum
Chiloscyphus profundus
Leptodictyum riparium
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Chiloscyphus profundus
Plagiothecium succulentum

Brachythecium rutabulum
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
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9

10

11

12

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens exilis

Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
Polytrichum formosum

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Herzogiella seligeri

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

13

14

15

16

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Chiloscyphus profundus
Plagiothecium succulentum

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Anomodon attenuatus
Dicranum montanum
Herzogiella seligeri
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Isothecium alopecuroides
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
Radula complanata

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
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Tabulka 9: Ptehled zjisténych druhti mechorostt v jednotlivych malych étvercich na ploSe 1E v 30-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum

Amblystegium serpens
Anomodon attenuatus
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Hypnum pallescens
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum

Brachythecium rutabulum
Herzogiella seligeri
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

5

6

7

8

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Eurhynchium angustirete
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens
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9

10

11

12

Brachythecium rutabulum
Eurhynchium angustirete
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum
Eurhynchium angustirete
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

13

14

15

16

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Eurhynchium angustirete
Herzogiella seligeri
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Eurhynchium angustirete
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Eurhynchium angustirete
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Oxyrrhynchium hians
Radula complanata
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Tabulka 10: Piehled zjisténych druh mechorostii v jednotlivych malych ¢tvercich na plose 2E v 30-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Radula complanata

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Eurhynchium angustirete
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens

Brachytheciastrum velutinum

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Eurhynchium angustirete
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

5

6

7

8

Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
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9

10

11

12

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Eurhynchium angustirete
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

13

14

15

16

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Chiloscyphus profundus
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Tabulka 11: Piehled zjisténych druht mechorosti v jednotlivych malych ¢tvercich na plose 1F v 50-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Amblystegium serpens
Bryum moravicum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Bryum moravicum
Fissidens taxifolius
Homalia trichomanoides
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Homalia trichomanoides
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Leptodictyum riparium
Platygyrium repens

5

6

7

8

Fissidens taxifolius
Homalia trichomanoides
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Ulota bruchii

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Plagiothecium laetum
Platygyrium repens
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9

10

11

12

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Plagiomnium undulatum
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

13

14

15

16

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Eurhynchium angustirete
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Platygyrium repens

Radula complanata

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens
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Tabulka 12: Piehled zjisténych druh mechorosti v jednotlivych malych ¢tvercich na plose 2F v 50-ti letém porostu jilmové doubravy

1

2

3

4

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Plagiomnium cuspidatum
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Hypnum cupressiforme
Hypnum pallescens
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Homalia trichomanoides
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Plagiomnium undulatum
Plagiothecium succulentum

5

6

7

8

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Cirriphyllum piliferum
Dicranella heteromalla
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius

Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
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Plagiothecium succulentum

9

10

11

12

Eurhynchium angustirete
Fissidens taxifolius
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Atrichum undulatum
Brachythecium rutabulum
Dicranella heteromalla
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Oxyrrhynchium hians
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

Brachythecium rutabulum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Atrichum undulatum
Dicranella heteromalla
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Plagiothecium laetum
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens

13

14

15

16

Atrichum undulatum
Fissidens taxifolius
Oxyrrhynchium hians

Amblystegium serpens
Brachytheciastrum velutinum
Brachythecium rutabulum
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians

Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Oxyrrhynchium hians
Platygyrium repens

Amblystegium serpens
Brachythecium rutabulum
Brachythecium salebrosum
Fissidens taxifolius
Hypnum cupressiforme
Chiloscyphus profundus
Platygyrium repens
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Tabulka 13: Piehled mechorosti zjisténych na jednotlivych typech substratu na dil¢ich plochach v 110-ti letém porostu jilmové doubravy
vlhkého typu Alnus glutinosa (QUT110)

Plocha 1 Plocha 2 Plocha 3
Taxon Hlina Kira Tlvejici Hlina Kura Tlvej ici Hlina Ktra Tlvejici
stromu dfevo stromu dfevo stromu dfevo
Anomodon attenuatus
Amblystegium serpens 1 1 1 1 1 1 1
Atrichum undulatum
Brachytheciastrum velutinum 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium rutabulum 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium salebrosum 1 1 1
Bryum moravicum 1

Bryum rubens

Callicladium haldanianum

Cirriphyllum piliferum 1
Dicranella heteromalla

Dicranum montanum

Dicranum scoparium 1
Eurhynchium angustirete

Eurhynchium sp.

Eurhynchium striatum

Fissidens exilis 1 1
Fissidens taxifolius 1 1 1
Herzogiella seligeri 1 1

Homalia trichomanoides
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Taxon

Plocha 1

Plocha 2

Plocha 3

Ktra  Tlejici

Hlina v
stromu dfevo

Kira
stromu

Tlejici
dievo

Kira
stromu

Tlejici
dfevo

Hygroamblystegium humile
Hygroamblystegium varium
Hypnum andoi

Hypnum cupressiforme
Hypnum cupressiforme var. filiforme
Hypnum jutlandicum
Hypnum pallescens
Chiloscyphus coadunatus
Chiloscyphus profundus
Isothecium alopecuroides
Kindbergia praelonga
Leptodictyum riparium
Leskea polycarpa
Metzgeria furcata
Orthodontium lineare
Orthotrichum affine
Orthotrichum anomalum
Orthotrichum diaphanum
Orthotrichum pallens
Orthotrichum patens
Orthotrichum pumilum
Orthotrichum sp.
Orthotrichum striatum

e
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Taxon

Plocha 1

Plocha 2

Plocha 3

Hlina

Ktra  Tlejici
stromu dfevo

Kira
stromu

Tlejici
dievo

Kira
stromu

Tlejici
dfevo

Oxyrrhynchium hians
Oxyrrhynchium hians var. rigidum
Plagiomnium affine
Plagiomnium cuspidatum
Plagiomnium sp.
Plagiomnium undulatum
Plagiothecium cavifolium
Plagiothecium curvifolium
Plagiothecium denticulatum
Plagiothecium laetum
Plagiothecium latebricola
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
Polytrichum formosum
Pseudoleskeella nervosa
Pylaisia polyantha

Radula complanata
Sanionia uncinata
Sciuro-hypnum curtum
Sciuro-hypnum populeum
Sciuro-hypnum reflexum
Tetraphis pellucida
Thuidium tamariscinum

1 1

1

1

1

1

1
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Plocha 1 Plocha 2 Plocha 3

Taxon , Ktra  Tlejici , Kira  Tlejici , Ktra  Tlejici
Hlina » ina » ina y
stromu  dievo stromu dfevo stromu  dievo
Ulota bruchii
Ulota crispa
Soucet druhii na jednotlivych substratech: 7 11 8 7 15 12 5 11 10
Celkovy pocet druhii na dil¢ich plochach: 14 21 16

Tabulka 14: Piehled mechorostt zjisténych na jednotlivych typech substratu na dil¢ich plochach v 130-ti letém porostu jilmové doubravy
vlhkého typu Alnus glutinosa (QUT130)

Plocha 4 Plocha 5 Plocha 6
Taxon , Ktra  Tlejici , Ktra  Tlejici . Kura  Tlejici
Hlina N ina 9 ina "
stromu dfevo stromu dfevo stromu dievo
Anomodon attenuatus 1 1 1
Amblystegium serpens 1 1 1 1 1 1 1
Atrichum undulatum 1 1
Brachytheciastrum velutinum 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium rutabulum 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium salebrosum 1 1 1 1 1 1
Bryum moravicum 1
Bryum rubens 1
Callicladium haldanianum
Cirriphyllum piliferum 1 1 1 1

Dicranella heteromalla

104



Plocha 4 Plocha 5 Plocha 6
Taxon Hlina Ktra  Tlejici Hlina Kira  Tlejici Ktra  Tlejici

stromu dievo stromu dfevo stromu dfevo

Dicranum montanum 1 1

Dicranum scoparium 1

Eurhynchium angustirete

Eurhynchium sp.

Eurhynchium striatum

Fissidens exilis 1

Fissidens taxifolius 1 1 1

Herzogiella seligeri 1 1 1

Homalia trichomanoides 1 1 1 1

Hygroamblystegium humile

Hygroamblystegium varium

Hypnum andoi

Hypnum cupressiforme 1 1 1 1 1 1

Hypnum cupressiforme var. filiforme 1 1 1 1

Hypnum jutlandicum

Hypnum pallescens

Chiloscyphus coadunatus

Chiloscyphus profundus 1 1 1 1 1

Isothecium alopecuroides

Kindbergia praelonga

Leptodictyum riparium

Leskea polycarpa 1

Metzgeria furcata
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Plocha 4 Plocha 5 Plocha 6

Taxon . Kara  Tlejici . Ktra  Tlejici . Kara  Tlejici
Hlina " ina . ina .
stromu dievo stromu dfevo stromu dfevo
Orthodontium lineare
Orthotrichum affine 1 1
Orthotrichum anomalum 1
Orthotrichum diaphanum 1
Orthotrichum pallens 1
Orthotrichum patens
Orthotrichum pumilum 1
Orthotrichum sp.
Orthotrichum striatum 1
Oxyrrhynchium hians 1 1 1 1 1 1 1 1
Oxyrrhynchium hians var. rigidum
Plagiomnium affine 1

Plagiomnium cuspidatum

Plagiomnium sp.

Plagiomnium undulatum 1 1 1 1
Plagiothecium cavifolium 1
Plagiothecium curvifolium

Plagiothecium denticulatum

Plagiothecium laetum 1 1 1
Plagiothecium latebricola

Plagiothecium succulentum 1 1 1 1 1 1 1
Platygyrium repens 1 1 1 1 1 1
Polytrichum formosum 1 1
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Plocha 4 Plocha 5 Plocha 6
Taxon . Kira  Tlejici Kira  Tlejici Kira  Tlejici
Hlina " N .

stromu dievo stromu dfevo stromu dfevo

Pseudoleskeella nervosa

Pylaisia polyantha 1 1

Radula complanata 1 1

Sanionia uncinata

Sciuro-hypnum curtum 1

Sciuro-hypnum populeum 1

Sciuro-hypnum reflexum

Tetraphis pellucida

Thuidium tamariscinum

Ulota bruchii 1 1

Ulota crispa

Soucet druhi na jednotlivych substratech: 8 20 17 19 13 11 12 10

Celkovy pocet druhii na dil¢ich plochach: 26 30 19
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Tabulka 15: Piehled mechorosti zjisténych na jednotlivych typech substratu na dil¢ich plochach v 30-ti letém porostu jilmové doubravy vlhkého
typu Alnus glutinosa (QUT30)

Plocha 7 Plocha 8 Plocha 9
Taxon , Kura  Tlejici ] Kira  Tlejici . Kira  Tlejici
Hlina stromu dfejvo Hlina stromu dfejvo Hlina stromu dfejvo
Anomodon attenuatus
Amblystegium serpens 1 1 1 1 1 1 1 1
Atrichum undulatum 1 1 1 1
Brachytheciastrum velutinum 1 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium rutabulum 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium salebrosum 1 1 1 1 1
Bryum moravicum 1
Bryum rubens
Callicladium haldanianum
Cirriphyllum piliferum 1 1 1 1 1
Dicranella heteromalla
Dicranum montanum 1 1 1
Dicranum scoparium 1 1 1
Eurhynchium angustirete 1 1
Eurhynchium sp.
Eurhynchium striatum 1
Fissidens exilis 1
Fissidens taxifolius 1 1 1
Herzogiella seligeri 1 1 1 1 1
Homalia trichomanoides 1 1 1 1
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Plocha 7

Plocha 8

Plocha 9

Taxon

Hlina

Kura
stromu

Tlejici
dfevo

Kira  Tlejici
stromu  dfevo

Ktra  Tlejici
stromu dfevo

Hygroamblystegium humile
Hygroamblystegium varium
Hypnum andoi

Hypnum cupressiforme
Hypnum cupressiforme var. filiforme
Hypnum jutlandicum
Hypnum pallescens
Chiloscyphus coadunatus
Chiloscyphus profundus
Isothecium alopecuroides
Kindbergia praelonga
Leptodictyum riparium
Leskea polycarpa
Metzgeria furcata
Orthodontium lineare
Orthotrichum affine
Orthotrichum anomalum
Orthotrichum diaphanum
Orthotrichum pallens
Orthotrichum patens
Orthotrichum pumilum
Orthotrichum sp.
Orthotrichum striatum
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Taxon

Plocha 7

Plocha 8

Plocha 9

Hlina

Kura
stromu

Tlejici
dfevo

Hlina

Kira
stromu

Tlejici
dievo

Kira
stromu

Tlejici
dfevo

Oxyrrhynchium hians
Oxyrrhynchium hians var. rigidum
Plagiomnium affine
Plagiomnium cuspidatum
Plagiomnium sp.
Plagiomnium undulatum
Plagiothecium cavifolium
Plagiothecium curvifolium
Plagiothecium denticulatum
Plagiothecium laetum
Plagiothecium latebricola
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
Polytrichum formosum
Pseudoleskeella nervosa
Pylaisia polyantha

Radula complanata
Sanionia uncinata
Sciuro-hypnum curtum
Sciuro-hypnum populeum
Sciuro-hypnum reflexum
Tetraphis pellucida
Thuidium tamariscinum

1

R

[EEN

1
1

1

1
1

1

1

1

1
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Plocha 7 Plocha 8 Plocha 9
Taxon , Kara  Tlejici Ktra  Tlejici . Kara  Tlejici
Hlina » » ina y
stromu  dievo stromu dfevo stromu  dievo
Ulota bruchii 1
Ulota crispa 1
Soucet druhii na jednotlivych substratech: 12 19 12 15 13 15 16 16
Celkovy pocet druhii na dil¢ich plochach: 28 21 26

Tabulka 16: Piehled mechorostii zjisténych na jednotlivych typech substratu na dil¢ich plochach v 140-ti letém porostu jilmové doubravy

suchého typu Stellaria holostea (QUC140)

Plocha 10 Plocha 11 Plocha 12
Taxon , Kara  Tlejict Kara  Tlejici , Kara  Tlejici
Hlina y N ina .
stromu dfevo stromu dfevo stromu dfevo

Anomodon attenuatus 1 1
Amblystegium serpens 1 1 1 1 1 1
Atrichum undulatum 1
Brachytheciastrum velutinum 1 1 1 1 1 1
Brachythecium rutabulum 1 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium salebrosum 1 1 1 1 1
Bryum moravicum 1 1 1
Bryum rubens 1
Callicladium haldanianum
Cirriphyllum piliferum 1

Dicranella heteromalla
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Taxon

Plocha 10

Plocha 11

Plocha 12

Hlina

Kura
stromu

Tlejici
dfevo

Kira
stromu

Tlejici
dievo

Kira
stromu

Tlejici
dfevo

Dicranum montanum
Dicranum scoparium
Eurhynchium angustirete
Eurhynchium sp.
Eurhynchium striatum
Fissidens exilis

Fissidens taxifolius
Herzogiella seligeri
Homalia trichomanoides
Hygroamblystegium humile
Hygroamblystegium varium
Hypnum andoi

Hypnum cupressiforme
Hypnum cupressiforme var. filiforme
Hypnum jutlandicum
Hypnum pallescens
Chiloscyphus coadunatus
Chiloscyphus profundus
Isothecium alopecuroides
Kindbergia praelonga
Leptodictyum riparium
Leskea polycarpa
Metzgeria furcata

1
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Plocha 10

Plocha 11

Plocha 12

Taxon

Hlina

Kura
stromu

Tlejici
dfevo

Kira
stromu

Tlejici
dievo

Ktra  Tlejici
stromu dfevo

Orthodontium lineare
Orthotrichum affine
Orthotrichum anomalum
Orthotrichum diaphanum
Orthotrichum pallens
Orthotrichum patens
Orthotrichum pumilum
Orthotrichum sp.
Orthotrichum striatum

Oxyrrhynchium hians 1

Oxyrrhynchium hians var. rigidum
Plagiomnium affine

Plagiomnium cuspidatum
Plagiomnium sp.

Plagiomnium undulatum 1
Plagiothecium cavifolium 1

Plagiothecium curvifolium
Plagiothecium denticulatum
Plagiothecium laetum
Plagiothecium latebricola
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
Polytrichum formosum

e
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Plocha 10 Plocha 11 Plocha 12
Taxon . Kira  Tlejici Kira  Tlejici Kira  Tlejici
Hlina " " .
stromu dfevo stromu dfevo stromu dfevo

Pseudoleskeella nervosa
Pylaisia polyantha 1 1
Radula complanata 1 1
Sanionia uncinata
Sciuro-hypnum curtum
Sciuro-hypnum populeum
Sciuro-hypnum reflexum
Tetraphis pellucida
Thuidium tamariscinum
Ulota bruchii 1
Ulota crispa
Soucet druhii na jednotlivych substratech: 10 14 16 14 12 12 13
Celkovy pocet druhii na dil¢ich plochach: 28 20 20
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Tabulka 17: Prehled mechorosti zjisténych na jednotlivych typech substratu na dil¢ich plochach v 30-ti letém porostu jilmové doubravy
suchého typu Stellaria holostea (QUC30)

Plocha 13 Plocha 14 Plocha 15
Taxon Hlina Kira Tlvejici Hlina Kira Tlvejici Hlina Kira Tlvejici
stromu dfevo stromu dfevo stromu dievo
Anomodon attenuatus
Amblystegium serpens 1 1 1 1 1 1 1
Atrichum undulatum 1
Brachytheciastrum velutinum 1 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium rutabulum 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium salebrosum 1 1 1 1 1 1
Bryum moravicum 1 1 1 1
Bryum rubens 1
Callicladium haldanianum 1 1
Cirriphyllum piliferum
Dicranella heteromalla
Dicranum montanum 1
Dicranum scoparium 1
Eurhynchium angustirete
Eurhynchium sp.
Eurhynchium striatum
Fissidens exilis 1
Fissidens taxifolius 1 1
Herzogiella seligeri 1 1 1
Homalia trichomanoides 1 1
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Plocha 13 Plocha 14 Plocha 15

Taxon . Kara  Tlejici . Ktra  Tlejici . Kbra  Tlejici
Hlina v ina v ina N
stromu dfevo stromu  dfevo stromu dfevo
Hygroamblystegium humile 1

Hygroamblystegium varium
Hypnum andoi

Hypnum cupressiforme 1 1 1 1 1 1 1 1
Hypnum cupressiforme var. filiforme 1 1

Hypnum jutlandicum

Hypnum pallescens 1 1 1 1
Chiloscyphus coadunatus

Chiloscyphus profundus 1 1 1 1 1 1
Isothecium alopecuroides

Kindbergia praelonga 1
Leptodictyum riparium 1 1

Leskea polycarpa 1

Metzgeria furcata

Orthodontium lineare

Orthotrichum affine 1 1
Orthotrichum anomalum

Orthotrichum diaphanum

Orthotrichum pallens 1

Orthotrichum patens 1

Orthotrichum pumilum

Orthotrichum sp. 1 1 1

Orthotrichum striatum

116



Plocha 13 Plocha 14 Plocha 15

Taxon . Kara  Tlejici , Ktra  Tlejici . Kara  Tlejici
Hlina " ina v ina v
stromu dfevo stromu  dfevo stromu dfevo
Oxyrrhynchium hians 1 1 1 1 1 1 1

Oxyrrhynchium hians var. rigidum

Plagiomnium affine

Plagiomnium cuspidatum 1 1
Plagiomnium sp.

Plagiomnium undulatum 1

Plagiothecium cavifolium

Plagiothecium curvifolium 1

Plagiothecium denticulatum

Plagiothecium laetum 1 1
Plagiothecium latebricola

Plagiothecium succulentum 1 1 1 1
Platygyrium repens 1 1 1 1 1 1
Polytrichum formosum

Pseudoleskeella nervosa 1

Pylaisia polyantha

Radula complanata 1 1 1
Sanionia uncinata

Sciuro-hypnum curtum 1 1

Sciuro-hypnum populeum 1 1 1
Sciuro-hypnum reflexum

Tetraphis pellucida

Thuidium tamariscinum
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Plocha 13 Plocha 14 Plocha 15
Taxon , Kara  Tlejici Ktra  Tlejici Kara  Tlejici
Hlina » » y
stromu  dievo stromu dfevo stromu  dievo

Ulota bruchii 1 1
Ulota crispa 1 1
Soucet druhii na jednotlivych substratech: 7 14 10 30 14 19 11
Celkovy pocet druhii na dil¢ich plochach: 21 33 22

Tabulka 18: Prehled mechorosti zjisténych na jednotlivych typech substratu na dil¢ich plochach v 50-ti letém porostu jilmové doubravy

suchého typu Stellaria holostea (QUC50)

Plocha 16 Plocha 17 Plocha 18
Taxon , Ktra  Tlejici Kira  Tlejici Ktra  Tlejici
Hlina y . .
stromu dfevo stromu dfevo stromu dfevo

Anomodon attenuatus
Amblystegium serpens 1 1 1 1 1 1
Atrichum undulatum 1 1
Brachytheciastrum velutinum 1 1 1 1 1 1
Brachythecium rutabulum 1 1 1 1 1 1 1
Brachythecium salebrosum 1 1 1 1 1 1 1
Bryum moravicum
Bryum rubens
Callicladium haldanianum
Cirriphyllum piliferum 1
Dicranella heteromalla 1
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Plocha 16 Plocha 17 Plocha 18
Taxon HIi Kira  Tlejici na Kira  Tlejici a Kira  Tlejici
na stromu dfevo stromu  dfevo stromu dfevo

Dicranum montanum

Dicranum scoparium

Eurhynchium angustirete

Eurhynchium sp. 1

Eurhynchium striatum

Fissidens exilis

Fissidens taxifolius 1 1 1 1 1
Herzogiella seligeri 1 1
Homalia trichomanoides 1
Hygroamblystegium humile

Hygroamblystegium varium 1

Hypnum andoi

Hypnum cupressiforme 1 1 1 1 1 1 1
Hypnum cupressiforme var. filiforme

Hypnum jutlandicum 1

Hypnum pallescens 1 1
Chiloscyphus coadunatus

Chiloscyphus profundus 1 1 1 1 1 1
Isothecium alopecuroides

Kindbergia praelonga

Leptodictyum riparium 1 1
Leskea polycarpa 1 1
Metzgeria furcata
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Taxon

Plocha 16

Plocha 17

Plocha 18

Hlina

Kura
stromu

Tlejici
dfevo

Kira
stromu

Tlejici
dievo

Ktra  Tlejici
stromu dfevo

Orthodontium lineare
Orthotrichum affine
Orthotrichum anomalum
Orthotrichum diaphanum
Orthotrichum pallens
Orthotrichum patens
Orthotrichum pumilum
Orthotrichum sp.
Orthotrichum striatum
Oxyrrhynchium hians
Oxyrrhynchium hians var. rigidum
Plagiomnium affine
Plagiomnium cuspidatum
Plagiomnium sp.
Plagiomnium undulatum
Plagiothecium cavifolium
Plagiothecium curvifolium
Plagiothecium denticulatum
Plagiothecium laetum
Plagiothecium latebricola
Plagiothecium succulentum
Platygyrium repens
Polytrichum formosum
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Plocha 16 Plocha 17 Plocha 18
Taxon , Ktra  Tlejici Kira  Tlejici , Ktra  Tlejici
Hlina " 8 Hlina .
stromu dfevo stromu dfevo stromu dfevo

Pseudoleskeella nervosa
Pylaisia polyantha
Radula complanata 1 1 1
Sanionia uncinata 1
Sciuro-hypnum curtum
Sciuro-hypnum populeum 1 1 1 1
Sciuro-hypnum reflexum
Tetraphis pellucida
Thuidium tamariscinum 1
Ulota bruchii 1
Ulota crispa
Soucet druhii na jednotlivych substratech: 9 15 9 12 14 10 14 14
Celkovy pocet druhii na dil¢ich plochach: 19 19 22
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9.3 Priloha 3: Fotograficka dokumentace

Nard = . S -,% 4 g 7:' e e
Fotografie 1: Sbér mechorostt z tlejiciho Fotografie 2: Spolecenstvo mechorostti na
kmene stromu v porostu jilmové doubravy, bazi kmene dubu letniho ve starém 130-ti
plocha 2 (23.11. 2013). letém porostu, plocha 4 (1.3. 2014).
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Fotografie 3: Kus tlejiciho dfeva s vyrazné dominujicimi druhy Anomodon attenuatus a
Homalia trichomanoides, plocha 4 (1.3. 2014).
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Fotografie 5: Pohled na mlady 30-ti lety porost jilmové doubravy - suchy typ Stellaria
holostea, plocha 14 (28.3. 2014).
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Fotografie 7: Pestra skala mechorost na tlejicim dievé, vyrazny je zde druh Thuidium
tamariscinum s pravidelné zpefenymi lodyhami, plocha 17 (6.4. 2014).
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