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1. UvVOD

Klasifikace rodu Salix do/fsozeného sytému je cilem salicalogz téng;- 200 let, ovSem
vzhledem k evodui sloZitosti a vysoké variabiivrb cilem prozatim nedosazenym.
(George W. Argus 1997).

Rod Salix je velmi Sirokym rodem i@vin, zndmym jak pro svou taxonomickou
komplikovanost, tak pro svou vyznamnou ekologickaluv mnoha ekosystémech (Brunsfeld
1992). Jak uz napovida Gvodni citat, tvrdigek taxonomie vrb odolava i v 21. stoleti. Ze se
na poli poznani vrb stalezco cje, nas¥dcuje i nedavné zjighi, Ze holotypSalix fragilisje
vlastre Salixxrubens A byl tedy popsan novy druBalix euxingBelyaeva 2009).

Nejinak je tomu i \Ceské republice, kde se rod s 23/@dnimi druhy a 30 popsanymi

kiizencitadi mezi nejproblemati€jSi skupiny nasi flory (Chmeia& Koblizek 1990).

1.1. Rod Salix

Rod Salix je druho¢ bohaty a taxonomicky komplikovany taxonc¢ededi vrbovité
(Salicaceap Celed Salicaceaeje Siroce roz$ena skupina dvowtbZznych rostlin, ktera
byvalaiazena jako jedinéeled fdduSalicales(Smejkal 1981), v saasnosti je satastitadu
Malpighiales Martius spolu se sesterskou skupinelacourtiaceae(APG Il 2003). Podle
nejnowjsiho vyzkumu (Chase et al. 2002) ipackteré rodyceledi Flacourtiaceaedo celedi
SalicaceaeV takovém pipact by nela celed’ Salicaeceaevice nez padesat rbch byla by
rozStena kosmopolith V uzSim pojeti m&eled pouze 2 — 4 rody. Rozéhi celedi se
sousted'uje p'evazré do mirného pasu severni polokoule, nevyskytujpassblovém Zélans
a v Australii. V Evrog se vykytuji pirozere pouze dva rody — topoPpulusL.) a vrba
(SalixL.). Existence dvou dalSich d€hoseniaNakai aToisusuKimura vy¢lenénych z rodu
Salixbyla molekularnimi studiemi zpochykma.

Do ¢eledi Salicaceaepati opadavé dvoudoméreliny keového az stromového wiistu
s mekkym difevem. Listy jsou jednoduché &tSinou celokrajné, ve idtdlavem (vyjimeéné
vstiicném) postaveni. Kienstvi jsou znaé redukované, jehidovité, kwty jsou
jednopohlavné bez Ktnich obal. Plodem je jednopouzdra tobolka. Drobna ocieny
semena maji&tsinou kratkou kkivost (Chmelé & Koblizek 1990).



Rod Salix zahrnuje dleiznych autolt 300 — 600 drul (330 — 350 Svortskov, 526 Fang,
400 a 200 kzendi Newsholme) a je tak nejpetngjSim rodemceledi vrbovité. Centrem
rozteni jeCina (cca. 270 druh) a Rusko (cca. 120 drtih Celkem 103 drulh se nachazi
v Severni Americe a pouze 65 diun Evrog (Horandl et al. 2002). Vrby se vykytuji také
v Japonsku, Africe, na &®&nim vychod, v Indii, Centralni i Jizni Americe. Na ostrovech
Oceénie jsou pouze introdukované druhskteré zplasly.

Rod Salix zahrnuje dvoudoméreviny mizného vzistu, od plazivych kéki po mohutné
stromy. Listy nasedaji nactwvicku ve &tSin¢ pripadh stidaw, jsou jednoduché, obvykle
kratcetrapikaté a témt celokrajné. Palisty jsouétsinou gitomny, opadaji pozd Jehridy
jsou zpravidla zfimené, kéty jednopohlavné, sath maji obvykle 2(-12) t§inek, samii
parakarpni gyneceum srostlé ze dvou plodoligtlodem je tobolka otevirajici se cva
chloprémi. Pro vrby je typicky mohutny, déé vyvinuty kdenovy systém (Chmela&
Koblizek 1990).

1.1.1. Taxonomie

Jiz Charles Linné si velmi d@bd uwdomoval taxonomickou obtiznost rodbalix a
pristupoval k jeho klasifikaci velmi opatnVe svém diléSpecies plantarunozdloval vrby
do ¢ty skupin a to podle charakteru listu (Skvortsov 1968

TradEné je rodSalix délen do ti podrodi: Salix subgenSalix, Salix subgenVetrix a Salix
subgen Chamaetia(Skvortsov 1968, Newsholme 1992). Kazdy podrodgsleds rozctlen
do sekci. Tuto Klasifikaci denou morfologickymi znaky v posledni dolzpochyhiuji
molekularni vyzkumy. Najklad v Americe pistupuje Argus ve své praci k&lgreni jest
¢tvrtého podroduSalix subgenLongifolie (Argus 1997). Japonska studie navic poukazuje na
to, ZeSalix subgenSalix je parafyleticka skupina (Azuma 2000). Ale prozasie od tradni

klasifikace neupousti.

1.1.2. Komplikace v taxonomii vrb

Taxonomii vrb komplikuje skuteost, Ze &) vtomto rodu dochazi k velméasté
hybridizaci i naslednému introgresivnimiideni, cimz vznikaji hybridni roje. f&dpoklada
se, Ze tyto jevy spolu s polyploidizaci hraji velmiznamnou roli v evoluci rod8alix

DalSi vyraznou komplikaci pro taxonomyegstavuje I§.) vysoka geneticka variabilita a
s tim spojena fenotypova plasticita v ramci jednalohu, zarovié ale €.) nijak vyrazné

morfologické rozdily mezi fbuznymi druhy, @.) velka redukce kita, na kterych se
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nachazeji diagnostické znakyt$iny kvetoucich rostlin,&) casté klonalni rozmnozovani a
moZznost apomiktického rozmnozovani (Brunsfeld 1991)

a. Mezidruhova hybridizace byvaétsinou uvazovana jako mechanismus ujogiei
reprodukni izolaci mezi druhy, nikoli jako faktor dalSihovaucniho vyznamu.
OvSem u mnoha rostlinnych taxomlochazi k hybridizaci velmtasto a ma velky
vyznam jako turci proces, ktery ri#e vést ke vzniku nového druhu, poddruhu nebo
loké&lni variety (Hochwender & Fritz 1999).

Odhady frekvence vyskytu hybridnich déuik cévnatych rostlin sézni. Ellstrand ve
sveé praci, kde srovnavatpflor z riznych ¢asti s¥ta, dochazi Kislu giblizné 11%
(Riesenberg 1997), Stace (1987, sec. Martinseh 20@1) uvadi, Ze to tize byt az
50-70% druh.

U rodu Salix dochazi k hybridizaci velmi snadno (Salick & P&ffl999) a fertilita
potomki F; generace je zwkaa. Brunsfeld (1991) dokonce uvadi, Zeéktarych
piipadech pevySuje schopnost sexualniho rozmnozovani u hyladicovské druhy,
maji vySSi produkci a lepSi klvost semen atd. Tim, Ze jsou hybridi fertilnifize
snadno dochazet i k introgresi ¢éapemu KiZzeni). Introgresivni hybridizace umaie
pienos genetického materialu jednoho druhu do gengm@to druhu, a tak dokaze
potencionala ovlivnit adaptivni schopnosti drih(Anderson & Hubricht 1938;
Dobzhansky et al. 1977 sec. Riesenberg 1997). Balanych sodasnych studii
ukazuji, Ze introgrese ime bytcasty zdroj genoveého toku meztikicimi se druhy.
(Rieseberg & Wendel 1993; Arnold 1994 sec. Riesky)be

S hybridizaci souvisi velmi Uzce polyploidizace nkeétre allopolyploidizace, ktera
byla pozorovana uiznych druli vrb, které nily samostatného diploidnihaqalka, z
cehoz vyplyva, Ze polyploidizace praymbdobré prokehla rekolikrat nezavisle na
soke a to i vicekrat u jednoho druhu (Argus & Born, 6R7

Zakladnim chromosomovyrgislem vrb je 19 (Argus & Suda 1968, Thibault 1998),
vzacré se vykytuje takéislo 22 (Argus & Suda 1968, Elven & Karlsson 200¥sna
vétSina taxoi je diploidnich (2n = 38), zbytek jsou polyploidid tetraploid (2n =
76) po dodekaploidy (2n = cca 224; Argus & Suda8l9&spektive 2n = 228;
Chmel& 1979). Z uvedenych chromozomovychetiovyplyva, Zze kromy polyploidie

hrala v evoluci vrb roli také aneuploidie (Hron€¥9).

b. Vysoka geneticka variabilita a nasledna feneticlestrita je vyvolana dvoudomosti
vrb a anemochorii (Dorn 1974 sec. Brunsfeld 199ariabilita Uzce souvisi
11



s geografickym roz&nim, velikosti arealu a vlastnostmi stanayisteré ovlivauji
velikost populacegi v nékterych gipadech historii druhu. (Brunsfeld 1991). Nizsi
geneticka variabilita e vzniknout genetickym driftem, a to u malych @aanych
populaci na okraji aredlu, kdyude nastat tzvFounder effect(efekt zakladatele),
nebo i nahlém zmensSeni populacelThe bottleneck effe¢efekt hrdla lahve) (Flegr
2005).

c. Nevyrazné morfologické rozdily meziipuznymi druhy souvisi jak s redukci &t
(vice v bod d.), tak i s podobnou ekologii driila v neposledniack i se skuténosti,
Ze rodSalix je opravdu Sirokym rodem. Zkomplikovat taxonomibwmohlo i to, Ze
v nékterych gipadech studiu herbdvych poloZzek negdchazela dostatea znalost
z terénu a moznost porovnani s zivymi exerip|Brunsfeld 1991), a tudiz mohlo

dochéazet ke Spatné determinaci.

d. Velkd redukce k&ti zdanliw neodpovida skuteosti, Ze ¥tSina vrb je
entomogamnich, ovSsem entomogamie je u vrb @@dbbre sekundarni (Stevens

2001). Na redukci k&tu ma vliv i anemochorie.

e. Klonalni rozmnoZzovani se u vrb uplaje hlavré v oblastech, kde je vyt¥@ni semen
energeticky narmé (Reisch 2007). &ini pomoci Glomi je ¢asté u vrb rostoucich na
narusovanych stanovistich podél vodnichitaRbjevuje se i otazka apomixie, kterou
Brunsfeld (1991) povaZuje za jednu =z moZznosti #ysmi taxonomické
komplikovanosti, ovSem informaci o apomixii u v yelmi mélo. @ekavat by se
dala u vrb rostoucich ve vysokohorskych a arktibkyablastech, a to vzhledem
k nejistot opyleni hmyzem wthto zendpisnych sikach (Kevan 1972 sec. EImqvist
1988).

1.2. OhroZené druhy vib v CR

Na UzemiCeské republiky se v sdasnosti vyskytuje 22gwodnich a 2 nejvodni druhy
vrb a jeden fivodni druh je povaZzovan za vyhynuly (Koblizek, 2002

V Cerveném seznamu ohrozenych drufostlin Ceské republiky je zapsano celkem 12
druhi vrb.
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1. C1 - kriticky ohroZené: vrba bylinna $alix herbacep vrba laponska krkonossk&glix
lapponum var. daphnedlavrba botfivkovita (Salix myrtilloide$, vrba dvoubarvaSalix
bicolor), vrbacernajici Salix myrsinifolig, vrba plaziva $alix repeny vrba velkolista
(Salix appendiculata

2. C2 - silré ohroZené: vrba laponskaSalix lapponury vrba hrotolista $alix hastats
vrba Seda%alix elaesagngs

3. C3 - ohroZené: vrba lykovcova $alix daphnoides vrba rozmarynolista Salix
rosmarinifolia)

Z nich mezi zvlastchraréné druhy (druhy chr&mé zakonend. 114/1992 Sb.) p#t

1. 81 — kriticky ohrozené: vrba dvoubarvaSalix bicolo), vrba bylinna $alix herbacep
vrba laponska Salix lapponury vrba ¢ernajici Galix myrsinifolig, vrba bofivkovita
(Salix myrtilloide$
82 — silré ohrozené:vrba velkolista $alix appendiculata
83 — ohroZenévrba plaziva $alix repenk

V Cerné seznamu drirCeské republiky je v kategorA2 Nezwstné taxonyfazena: vrba

bleda Galix starkeanp

Ohrozenost druhu se vét§iné pripadi poji s ohroZzenosti a vzacnosti biotopu, na kiteoy j
druhy vazany. & uz jde o vysokohorska stanowigBalix herbaceaSalix myrtilloides, Salix
bicolor, Salix myrsinifolia Salix repens Salix lapponum Salix lapponum var. daphneola

Salix hastat® nebo biotopy gtkovych naplavu (Salix elaeagnos, Salix daphnoijles

Vrba Seda je dvoudomy k¢aZz strom) rostouci naégkovych naplavech podhorskych a
horskych tek. VCeské republice ji najdeme pouze na Merakonkrétd podél tok
beskydskychiek (OlSe, Lomna, Moravka, Ostravice, Roznovska&vBg Je vazana na
Sterkové naplavy, kterych v Beskydech sregulaci kask velmi ubylo. Proto jeSalix
elaeagnogiruhem silg ohroZzenym.

1.3. Stérkové naplavy
Serkovych naplavy se vykytuji na podhorskych a hocskigkach mladych pottbmirného

pasu. Jedna se o dynamicke, fyzicko-biologické Hemyp charakterizované rogwenou siti
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pitimych i meandrujicich koryt, zatm, naplawi a ostfivka (Tockner & Stanford 2002;
Richards et al. 2002 sec. Tockner 2004).

V Ceské republice se tyto ojedlé a kriticky ohrozené biotopy nachazejfepazr
v Moravskoslezskych Beskydech. Fragmeniyqanich ¥tvenychiek s geomorfologickym
rezimem divéeni Zistavaji uz jenom naedch tocichigka Moravka a potoky Kopytna a Tyra
(Sindlar 1998 sec. Sigutova 2009).

1.3.1. Vznik a vyvoj naplav

Serkopiskové lavice vznikaji na submontannim a mamit@nstupnirek v mistech, kde jsou
idealni podminky pro sedimentaci vodou unasenéhtemahl vzniklého erozi na hornim
toku. V nizSich polohéach, kde se klon svahu lameka vstupuje do SirSiho uadoli, se jeji
proud zpomaluje, transpoét@ rychlost klesa a po krajicCiste a na mdlcinach vznikaji
Sterkové naplaveniny.

Proudici voda vytia v nanosech pohyblivou mozaiki¢nich koryt a ostrvki. Fi jarnim
tani skhu a nasledném zvySeném stavu vodyielka znanou erozni silu, kterd uvadi do
pohybu velké mnozstvi splavenin a ty vyivAové naplavy, kterymi sieka propléta celou
soustavou koryt.
primarreé v mladych, erozivnich horach (v Eviopag. Alpy a Karpaty, ve s#¢ Himalje,
Novy Zéland, Aljaska atd.) Dnes jetgina tchto toki vzdalena svémuidwodnimu velmi

dynamickému stavu (Muhar et al. sec. Tockner €2G04).

1.3.2. Adaptace

Prongnlivé ficni naplavy vytvéi prostor pro kolonizaci tznorodou faunou a flérou,
adaptovanou na jejich dynamické&rpdni podminky, mezi niZ se nachazi i vyznamnyilpod
vysoce ohroZzenych drak{Tockner 2004).

Pravidel® naruSované ekosystémy s velkou disturbanci, jaau jS¢érkové naplavy,
charakterizuji vyrazné zény abiotickych i biotickych podminek.

Rostlinna spolenstva na stkovych fiénich sedimentech mohou byt \apéhu roku
vystavena Siroké Skale hydrologickych podminek aimhrozkolisané hladih hydrického
stresu od zaplaventivySeném stavu vody po vysychatii poklesu hladiny (Francis et al.
2005). Dochazi tak k paradoxu, kdy se rostliny aost jen kousek od vody dostavaji do

podminek terestrického prostli. Divodem je neschopnostBtového substratu bez obsahu
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koloidnich latek udrzet vodu. Zdhto divoda jsou Stérkoveé naplavy pro rostlinnou kolonizaci
naranym substratem.

Razné druhy vrb a topdljsou ¢asténé usmpsné v osidlovaniéthto sedimerit a jsou (v
severni temperatni zénténet vzdy dominantami tohoto prdasti (Karrenberg et al. 2002).
Celed Salicaceaema rekolik vyznamnych adaptaci, které ji uniofi toto prostedi
kolonizovat. Mezi & pati velké mnozstvi semeni€nych ¥trem, velka rychlostistu rostlin,
schopnost klonélniho rozmnoZovani snadnou regeinélamki a propracovany kenovy
systém (Kerranberg et al. 2002).

V roce 2004 byla provedena studie zabyvajics@d®pnosti odolavat hydrickému stresu u
tii typicky pionyrskych tevin: Salix elaeagnogSalicaceag Populus nigra(Salicaceag a
Alnus incangBetulaceag (Francis et al. 2005).

Salix elaeagnosysla z této studie jako nejlépe adaptovana, doksi jak poklesm hladiny
vody, tak k periodickému zaplaveni. Byla u ni pax@na schopnost prodluzovatikay az o
3cm za den. U druhBopulus nigrabyla zaznamenana zZfred mortalita i zaplaveni, je tedy
intolerantni k nedostatku kyslikitizky Alnus incanase na &rkovém podloZi projevily jako

uplr¢ nezivotaschopné.

1.3.3. Sukcese na St érkovych naplavech

Po vyrazgjSi disturbanci (zaplay probihd na gtkovych néplavech firozeny sukcesni
VYVO.

Edwards et al. (1999)¢ld sukcesi do ii stadii, ktera jsou odvozena od toho, v jake
morfologické fazi se naplav nachazi.

Prvni fazi je faze ostrova velkych zhytkieva — ostrovy LWD (Large woody debris).
Dochazi k rychlémuustu vyhonki z nanesenychéwi a kmeri dievin prevazié zceledi
Salicaceae V nasledujicich fiblizn¢ Sesti letech probiha faze pionyrského ostrova, sely
meéni morfologicka struktura ostrova, ale sloZeni vage Zistavd podobné faziiredchozi.
Posledni fazi je staly ostrov. Jedna se o rozséplochu o délce kolem 200 m, jejimiz
dominantami jsou zejména top@rny Popolus nigra a vrby.

DalSi vyvoj je ¥tSinou degradmi, ostrovy podléhaji hla¥n bocni erozi, odnaseni
materialu, nebo jsou znou tvaru roku zdenény do kehového porostu.

DalSi studii zabyvajici se sukcesirkbvych naplau je koncepni model environmentalni
kontroly rostlinné diverzity a sukcesed&ovych lavic autok Gilvear & Willby (2006).
Model je zaloZzen na charakteristikach oidijicich vihkostni rezim kolonizovanych ploch a
to: prevySeni vodni hladiny a velikostiastic povrchu. Nizko poloZzena mista s j&jsin
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Sterkem jsou viKi, ale zarove jsou vice vystaveny disturbanci (zaplavam, polplavenin).
Uplatiuji se zde typické pionyrské druhy.

Ve vysSich polohach jeésk hruby s nizkou vihkosti, proto zde rostou suciéndruhy,
typické napiklad pro horske stit

Na pa&atku sukcese jsou limitujicimi faktory dusik a soichroto postupny vyvoj zahajuji
hluboce keenujici stromy a dusik fixujici ke, diky nimZ se nasledrzlepSuji kvality fidy.

Limitujicim faktorem se stava &to (Sigutova 2009).

1.3.4. Rostlinna spole €enstva
Podle Katalogu biotop§eské republiky (Chytry et al. 2001) jsou rétatha na nasledujici
svazy:
1. Strkové naplavy s zidvinikem &meckym: svaz Salicion incanag asociace
Myricarietum garmanicae
2. Strkové néaplavy sitinou polfezni: svaz Phalaridion arundinaceae asociace
Calamagrostietum pseudophragmitis
3. Vrbové Koviny Strkovych néaplau: svaz Salicion eleagno-daphnoidisasociace

Salicetum purpurem

Stérkové naplavy s zidovinikem mmeckym: svaz Salicion incanag asociace
Myricarietum garmanicae

Jedna se o mladé oligotrofnér&bvé naplavy diveéicich toki submontanniho a montanniho
stupré. Na vihkych pigitych okrajich napla nizko nad hladinou vody vytiiazidovinik
némecky Myricaria germanica raizn¢ zapojené porosty doginé k&ovymi druhy vrb Galix
daphnoides, S. elaeagnos, S. fragilis, S. purpurBZeni bylinného patra neni stabilni,
protoZe sukcese je teprve véptcich. Pevazuji ¥tSinou mezofilni druhy z okolni vegetace a
snadno se 8ti jednoletky.

V doke, kdy probiha tzv. obnovny flok — za vysokého stavu vody, dochazi k destrukci
vegetace a iemigovani Sérkového materialu. Pro vegetativrsnadno se 8ci druhy
predstavuje takova situace spiSe vyhodu.

V Ceské republice se porosty Zidovnotmeckého vyskytuji jenom vzée&ma néaplavech
podbeskydskych takMoravky (u Dobré), Ostravice a Lomné (mezi Horfd@ni Lomnou).
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Stérkové naplavy s #tinou pobieZni: svaz Phalaridion arundinaceae asociace
Calamagrostietum pseudophragmitis

Jednd se o druh®vchudé porosty s dominanciitiny pokreZzni Calamagrostis
pseudophragmitg@srostouci na $tkopiskovych lavicich a ostvcich uprosied divaicich
toka rek. VEtSi pokryvnosti mohou dosahovat i desily (Petasites hybridus, P. kablikianus
v nizSich polohach pak chrastice rakosovRadlaris arundinacep Kerové patro jeridké
tvorené nejastji vrbou nachovouSalix purpurea

V Ceské republice jsou roxghy na hornich tocich Jizery, Labe, Orlice a Osteav
V Moravskoslezskych Beskydech a Podbeskydské patio¥ke vyskyt pravédpodobny i na

dalSichiekéach.

Vrbové kioviny Stérkovych naplavia: svaz Salicion eleagno-daphnoidjs asociace
Salicetum purpurem

Svaz se vyskytuje na vyvy3gsich polohach mladych i starSichérkbvych naplau
s pokrailejSim stupgm padotvorného procesu, které uz nepodléhaji destrukdiou tak
casto. V kéovém pate dominujiSalix daphnoidesS. elaeagnqgsS. fragilis S. purpureaa S.
triandra, kromg vrb také Alnus incana, Betula pendula, Populus tremuRokryvnost a
sloZeni bylinného patra sézni podle sté spol&enstva, nejvice se upiaii vihkomilné a
ruderdlni druhy z okolni vegetace a druhy splavené.

V Ceské republice nalezneme tento svazeiaich v Beskydech a Podbeskydi (Moravka,
Ostravice, Roznovska Bea). Naplavy se vyskytuji pouze lok&/neétSinou jako poistatky

po povodni v roce 1997.

1.3.5. Ohrozeni St érkovych naplav

Regulace mitoku je pravdpodobré nejrozsfensjSim zasahentlovéka doticniho systému
(Stanford et al. 1996Reky byly pehrazovany a odkl&ny do unglych koryt po staleti
(Braatny et al. 2007). McCully (1996) odhadovalnzecelém sité bylo nafekach postaveno
priblizné 40 000 velkych hrazi (vice nez 15 m vysokych) @wiez 800 000 malych. Tato
vysoka cisla ukazuji, Zeficni ekosystémy naruSené&eprazenim jsou vsudiipomnym
problémem (Johnson 2002). Regulace utokek s sebou nese 2#2ny pavodniho
hygrologického rezimu a nastartuje novou sukces, které rostliny adaptované na

naruSované biotopy v konkur@rim boji postup# prohravaji.
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Pro vrbové koviny S€rkovych napla je likvidacni hlavreé zanik naplawu zpevrénim krehi
a nedostatek splavovaného materialtispbeny pitomnosti pehradnich hrazi a takézbou
Sterku.

DalSim faktorem ohroZujicim rostlinna spaestva Strkovych naplavu jsou invazni
rostliny. Ri¢ni koridory jsou povazovany za krajiny nejvice ndoB k invazi, protoze
obsahujiradu krajinnych prvi s ¢astym vyskytem obnazenycligdpro kolonizaci a vytvdji
rozptylené st propojujici odliSné krajiny. Hydrologickd konekitar je hlavni picinou
vysoké druhoveé diverzitsicnich koridofi, ale také slouzi jako disperzni faktor pro ineqni
invazni organizmy (Renofalt et al. 2005 sec. Sigat?009).

Invazni druh fehovych stanovis je velmi dolle adaptovan natjodni i ¢lovékem
vyvolanou disturbanci a dokaze se &8p Siit. Ma velmi dobrou kompetitivni schopnost,
ktera se projevi rychlymistem a vysokou produkci biomasy (PySek 1996). M&jensjSimi
invaznimi druhy rostlin na severomoravskyébkach jsou Kdlatka Reynoutria sp.),
netykavka ZlaznatdrGpatiens glanduliferg slun€nice topinamburHelianthus tuberosys
zlatobyl kanadskySalidago canadensiszlatobyl obrovsky(Solidago giganteg turan r@ni

(Erigeron annuuy

1.4. Charakteristika Salix elaeagnos

1.4.1. Nomenklatura

Salix elaeagnosscop. —vrba Seda

Salix elaesagnoscopoLl Fl. Carn. ed. 2, 2: 257, 1772. — Sy8alix incanaSCHRANK Baier.
Fl. 1: 230, 1789.

1.4.2. Popis

Vrba Seda je strom 8-10 m vysokyidka az 16 m, nebo mohutnyilemetlovitou korunou.
Ve vysSich polohach vzdy pouzerkEmen je pimy a mize dosahovat gméru i vice nez 25
cm (-50 cm). Borka je Seda a hladka. Letorosty j¢mice klavé chlupaté, matného
tmavaierveného zabarveni a natfgzu hranaté. Pupeny jsou zptdSt 2-3 mm dlouhé.
Kvétni a listové pupeny nerozliSené. Palisty jsou myty jenom slab, rapik je zpravidla
dlouhy 2-4 mm. Tvar listovéepele jecarkovitt obkopinaty, ziZeny na obou koncich, okraj
listu téntt celokrajny a podvinuty, ve vrcholow@sti byva Zlaznétpilovity. Délkacepele je
v praméru 6-10 cm, §ka 0,6 — 0,8 cm. Na lici je list koZovity a tmavitezey, pouzeidce
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chlupaty az upl& olysaly, na rubu je Sedobile plsthahlupaty, nikdy ne s#ibiité hedvabny.
Pti zasychani listgernaji. Jehédy jsou nici, Uzce valcovite, 1,5-3,0 cm dlouhé3&®4 cm
Siroké. Na bazi majigkolik opadavych listefn Santi kvéty nesou d¥ tycinky, jejichz nitky
jsou na bazi srostlé a chlupaté. S&rkiéty maji kratce stopkaty semeniketelnouénélku a
dvouz&ezové blizny. Kétni listeny jsou obvegjté, s\wtlezelené, na okrajich zwiné aridce

brvité. Nektariova zlazka je jedna, elipsoidni. Kvearové sraSenim list (Chmeld &

Koblizek 1990, Koblizek 2002, Rechinger 1964, Bafh693).
vy

Obréazky 1-3. Studovany taxon — Obr. 1. habitus Obr. 2. letorosty.Obr. 3. pupen.
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Obréazky 4-7. Studovany taxon — Obr. 4. lic listu. Obr. 5. rub listu.Obr. 6. santi jedinec.
Obr. 7. samii jedinec.

1.4.3. Ekologie a cenologie

Typickym stanovi$im vrby Sedé jsou &tkové naplavy podhorskydfek a horské #oviny.
Roste ¥tSinou na bazickych podkladech, ovSem na naSemilasidiuje i podklady kyselé
(Chmela & Koblizek 1990). RostedtSinou ve stednich nadmiskych vysSkach, ale tize se
vyskytovat i relativis vysoko v horach, stejrtak i v nizinach (200-2000 m) (Blanco 1993).

Vrba Seda je typickym pionyrskym druhem srisgd. Je dote pizpuisobena
mechanickym disturbancim, nadbytku i nedostatkbywlanadno se§i

Vyskytuje se ve spatenstvech &tkovych naplau ve svazechSalicion incanagasociace
Myricarietum garmanicae svaz Phalaridion arundinaceae asociace Calamagrostietum
pseudophragmitis. svazSalicion eleagno-daphnoidisisociacesalicetum purpurenfChytry
et al. 2001).
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Obrazek 8. BiotopSalix elaeagnos

1.4.4. RozSireni

Na UzemiCeské republiky roste vrba 3eda pouze na MorawWoravskoslezskych
Beskydech a viflehlé ¢asti Podbeskydské pahorkatiny (ChriiedaKoblizek 1990). Ceska
republika tvdi severni hranici arealu vrby Sedé.

V Evrop je Salix elaeagnosozsfena v mladych polch mirného az mediteranniho
klimatu, typicka je pro oblast od Pyreneiep Alpy aZ po Ukrajinské Karpaty. Vyskytuje se i
na Apeninském poloostréy na Balkas a Korsice. Mimo Evropu roste v Malé Asii a na
Atlase v severozapadni Africe (P@dp 1906, Rechinger 1964, Chmek Koblizek 1990,
Blanco 1993).

V jizni ¢asti arealu se vykytuje Uzkolisty morfotyp, ktergvl nizné hodnocen. Ve Flora
Europea je uvéath jako Suspangustifolig v Kvétens Ceské republiky jej nalezneme jako cv.
Angustifolia. Oxive byl uvadn i jako var.rosmarinifolia a f. levandulifolia (Chmel& &
Koblizek 1990).

OdliSuje se napadndelSimi (az 20 cm) a uzSimi listy.¢¥inou nedaksta stromového
vzrastu a vytvéi polokulovité az kulovité ke (Hor&ek 2007). Vyskytuje se na jihu Francie
a ve Spa#isku, odkud byvé&asto kultivovan do patka zahrad po celém &¢ (Rechinger
1964).

21



2. CILE PRACE

O sowasném stavu populaShlix elaesagnos Ceské republice je v literate i v databazich
velmi malo konkrétnich ud&j které zahrnuji pouhy zlomek sk&esti. Dosud publikované
souborné prace (nap Chmela a Koblizek 1990) jsou zaloZzeny na studiu (stajSich
herb&ovych slkéri. Cilem této prace je revize historického réesi druhu na zakladstudia
herb&ovych sbirek, zhodnoceni s@msného stavu roZzgni Salix elaesagnos jako pilotni
studie zmapovani populaci rface Ostravici a popis biotdp na kterych se vrba Seda
vyskytuje. Souasti prace je literarni reSerSe studované problkynatera bude slouzit jako
teoreticky zaklad pro navazujici vyzkum z&emy na pochopeni vnitro- i mezipop&iéch

vztahi druhu v Moravskoslezskych Beskydech a gditih

Préace si klade tyto zakladni otazky:
1. Jaké je historické a sdasné rozdeni Salix elaeagnos Ceské republice stdazem na
severovychodni Moravu.
2. Jaka je struktura roz&hi druhu ve vybranéasti toku reky Ostravice a jaké ma
ekologické preference?
3. Do jaké miry je druh v oblasti ohroZzeny?
4. MuZe byt druh potencidtnohrozen hybridizaci?
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3. METODIKA

3.1. Charakteristika oblasti vyskytu  Salix elaeagnos v CR:

Jak jiz bylo zmisno vySe, vrba Seda se na naSem Uzemi vyskytuje epouz
v Moravskoslezskych Beskydech a Podbeskydské patiark Tato oblast je saasti
Karpatské soustavy na rozdil odtdiny GzemiCeské republiky, které néalexieskému
masivu. Rozdilna geologie a geomorfologie oblastivauje i vyskyt rostlinnych drul

rostou zde mnohé druhy, které jinde v republiceatezrmeme.

3.1.1. Geologie a geomorfologie

Moravskoslezské Beskydy jsou gésti Karpatské soustavy, konkrétftySového pasma
Zapadnich Karpat, které je mnohem mlad3iGesky masiv a vznikalo alpinskym vrésim
vintervalu od svrchni fkdy do tetihor (Weissmannova et al. 2002). Reliéf hornati@y
zvinény s hlubokymi zgezy potok aiek. Uzemi je charakterizovano rytmickyntigénim
dvou az ti typa hornin, nefasgji jilovcu, piskovd a prachovi (Kleckova et al. 2005).

V druhé fazi alpinského vr&sm dochazi k vytvideni gikrovi vrasrénim flySovych
usazenin.

NejstarSim fikrovem je pikrov podslezsky, i@s ktery se poz§l piesunul moc§si
piikrov slezsky, a oba byly hrnuty nejmladSiniikppvem magurskym. Horniny dvou
posledrt jmenovanych fikrova buduji celé tzemi Beskyd (Demek 1987).

Ve ¢tvrtohorach se vytu@ji v podhifi Beskyd sut a svahové hliny, na ploSinach usazeniny
kontinentalniho zaledmi a Sérkopisky starSichicnich teras, v udoli tak potaini a ficni
sedimenty; ploSiny a svahy kapse pokryvaji spraSovymi hlinami (Kleova et al. 2005).

Holocenniho sta jsou mocna souvrstvi povidvych sedimerit idolnich a pticnich niv
(Weissmannova et al. 2002).

Podbeskydska pahorkatina ntéenity charakter, je budovanargaevSim zpewmnymi

druhohornimi sedimenty - flySovymi piskovci a jiitgwmi biidlicemi (Kleckova et al. 2005).

3.1.2. Podnebi

V oblasti se getavaji vlivy oceanského a kontinentalniho klimatelky vliv na klima ma
takéclenitost reliéfu a nadnieka vyska. Beskydy patmezi chladné oblastieské republiky,
Podbeskydska pahorkatina pak mezi miteplé. Nejchlad&§Sim mistem je Lysd hora
S piimérnou rani teplotou 2,5C.
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Masiv Beskyd je taky velmi bohaty na srazkyniosrazkovy uhrn je 1 000 mm. Nejvice srazek
spadne v pibéhu |éta, wervnu az srpnu, nejmé&rv (noru a beznu. Beskydy také gatv ramciCR
k oblastem s nejbohatSigovou pokryvkou (Jaskula & Realdsky 2004).

3.2. Charakteristika lokalit

3.2.1. Reky v Beskydech

Geologické podlozi Moravskoslezskych Beskydvdno karpatskym flySem, ktery je na
rozdil od hornin krystalinikaCeského masivu eroZnvyrazré nachylny, proto jsou mnohé
beskydské toky sikhstrkonosné a vytu&ly typické karpatské toky s digvyvinutou nivou.

Pivodni charakter tzv. diwicich fek vSak velmi ovlivnilo osidlovani v povodi, zejn#én
pak v ni, které s sebouimeslo snahy o stabilizaci tka nasledn& protipovédvéa opaiteni
(Birklen 2008).

To znamenalo rozbitiipodre celistvého vodniho ekosystému a vedlo k rozpadwistych
populaci na izolované fragmenty. Pebni ekosystémy zavislé na samovolnéfatydeni
reCiSteé z velkécasti zanikly, protoZzéece k tomu v upraveném korytu chybiiebiny prostor.
Bylo také znemozimo dosahnout tzv. profilu rovnovahy, stavu, kdyujstharakteristiky
korytaieky v rovnovaze s pmérnym piitokem a mnozstvim splavenin. Sdeskny pritok
zvySil zatZz dna a sedimenty byly oderodovany, splaveny &zeyty (Chytil 1995,1997 sec.
Parmova 2008).

Presto fragmenty jvodnich spoléenstev naplay v Beskydech astavaji. Nejlépe jsou
zachovany na Moravce, kterastala po velké€asti toku bez regulace (obr. 9).

Stedni toky podbeskydskyarek (Lomna, Moravka, Ostravice) jsou lemovany vrhavy
svazu Salicion elaeagno-daphnoidisTyto dw vrby hojré dophuje vrba nachovaSalix
purpureg avrba jiva 8. caprea s vrbou kehkou . fragili9 spolu sti¢nimi rakosinami
svazu Phalaridion Doposud se také zachovala spelestva Strkovych naplau
(Calamagrostietum pseudophragmjtisPodél toku Moravky, Ostravice a Lomné se vygkyt
i fragmenty spol&enstev svazuSalicion incanag asociaceMyricarietum garmanicae

s vyskytem Zidoviniku gmeckého (Parmova 2008).
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Obrazek 9. Moravka -nezregulované korytteky mezi Niznimi Lhotami a Skalici.

3.2.2. Ostravice

Reka Ostravice je typickym beskydskyngérkbnosnym tokem. Vznika soutokem Bilé a
Cerné Ostravice u Starych Haimr nadmaské vysce 521 m, celkova délka takni 65,1 km
(jako hlavni tok se uznavéa udoli Bilé Ostravice)yqdi ma plochu 826,8 KmV Ostraw st
doteky Odry (204 m n. m.), pm&rny pritok u Usti je 14,25 f¥s.

Reka je v dnedni dékroms pramenné oblasti prakticky v celé délce upravélahornim
toku nad obci Ostravice lezi vodni nadrz Sance dgbana v letech 1965-69. Nadrz slouzi
pievazié k vodarenskym a také protipovmmym (elim. Celkovy objem fehrady je 61,8
mil. m°.

Od pramet az po pravostrannyifpok Moravky ve Frydku-Mistku je z hydrologického
hlediska Ostravice byéhou, tj. ma pordrné vysoky sklon a za vySSich vodnich stgeji
proudnice (sousedny vodni proud) velmi sikh napada dno ifehy. Reka s sebou unasi
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velké mnozstvi erozi vzniklého materialu, kterypsdé nasled# uklada v mistech, kde je sila
proudici vody mensi. Cilem Gprav koryta bylo vyit@ovnovazny stav, protoze Siroké a
nestabilnirecité ohroZovalo lidskou aktivitu naiézich (Brosch 2005).

Dolni Usek Ostravice protéka antropologicky &ilmvlivnéné urbanizované oblasti

pramyslow-sidelni krajit Ostravy.

Horni ¢ast povodi lezi v geomorfologickém celku Moravskaskych Beskyd tweném
flySovym souvrstvim jilove, piskovdé a slepen&. Stedni ¢ast povodi se rozklada v
Podbeskydské pahorkatinOstravice zde protéka nejprve Lysohorskym poith, tvarenym
flySovymi horninami s kvartérnimiipkryvy a naplavovymi kuzeliek, nasledé pirechazi do
ploché Frydecké pahorkatiny gepazié akumul&nim reliéfem a s pokryvem spraSovych
hlin. Na dolnim tuku Ostravice vtéka do Ostravsé@avye, do roviny Ostravskeé nivy, ktera je
vytvoiena souvrstvim pleistocenniché&bpiski a holocennich pégohlinitych nanos
(Panek & Hradecky 2000).

Z hlediska fytogeografickéhtienéni prameni Ostravice v oblasti Karpatského orekdyti
Moravskoslezskych Beskydech a protéka Karpatskymzofggkem Podbeskydské
pahorkatiny a Ostravské panve, kde usti do Odry.

3.2.3. Stérkové naplavy na Ostravici

Jak uz bylo zmigno vySe, Ostravice je diky flySovému podlozi nanmehornim toku sila
Stérkonosna a fvodre vytvéiela typickou karpatskoudeku s Sirokou nivou a divicim
korytem. | kdyZ je v sotasnosti koryto Ostravice regulovano na cca. 90%ydéku (od usti
az po useky nad nadrzi Sance), ve vymezeném pudeboyta neustale dochazigskupovani
a akumulaci novych sedimeént k tvork typickych dnovych struktur — &kovych lavic.
Ostravici totiZ navzdory vyst&ai dvou Gdolnich nadrZi v jejim povodi (Sanéérm na toku
a Moravky na jejim pravostrannéniitpku feky Moravky) a ovliviéni odtoku z povodi
muzeme stalefadit k velmi aktivnim tokm. Vdé¢i za to velkym srazkovym Ghim
v Moravskoslezskych Beskydech (jedny z nejvysSichepublice), pevazri v letnich
mesicich (Birklen 2008).

P povodnich v roce 1997 bylo opeim koryta v gkterych mistech zia¢ poskozeno,
odhalily se kamenné prahy skalniho podloZi a &enych mistech vznikly nové &kové
plochy (Kletkova et al. 2005).
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Podobna situace nastala i letéskyétnovych povodnich, které ale nedoséahly sily povodni
z roku 1997.

Timto zmgisobem pravépodobré vznikl i naplav v obci Baska, ktery mi poslouzidkp

modelova plocha k vyzkumu (obr. 10).
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Obrazek 10. Naplaviceky Ostravice u obce Baska

3.3. RozSifeni Salix elaeagnos

Informace o historickém i sdasném roz&eni jsencerpala z herd@vych sbirek: Muzeum
Beskyd, Frydek-Mistek (FM); Okresni vlastiné muzeum v Novémding (NJ); Ostravske
muzeum (OV); Muzeum &inska,Cesky ®&sin (CT); Moravské zemské muzeum; Brno
(MZM); Katedra systematické botaniky a geobotaniRsirodowdecka fakulta Masarykovy
univerzity, Brno (MUNI); Ustav lesnické botanikyeudrologie a typologie, Mendelova
zentdélska a lesnicka univerzita v BfnBrno (MZLU); Katedra botaniky ifirodowdecke
fakulty UK (UK); Botanické oddeni Rirodowdeckého muzea Nérodniho muzea v Praze,
Praha (NMP); Katedra botanikyiippdowdecké fakulty UP (OL) a z databazi CHKO
Beskydy a AOPK. Pro zji&hi sowasného stavu slouzila data z terénu, ve své pan se

zantfila na rozSieni podél toku Ostravice.

3.4. Vyskyt ve spole €éenstvech
Orient&ni fytocenologicky vyzkum prainl na Ostravici natyfech rozdilnych mistech.
Prvni vznikl na modelovém naplavu u BaSky, druhystgjném Useku toku na pEgstim
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(levém) lrehu, kde nevznikaji &tkové lavice a sloZzeni vegetace je nad zpeym kiehem
velmi rozdilné. TFeti snimek je ziehového porostu s8alix elaeagnowve Frydlantu nad
Ostravici a posledni z Uzkého naplavu s porostdm ktery se vytviil pobliz PP Koryto

Ostravice v obci Ostravice.

3.5. Pomér pohlavi

Vrby pati mezi dvoudomé rostliny, vytv@ji tedy samostatné séima samii jedince. U
populaci dvoudomych rostlin bywisto vychylen pogr pohlavi, z toho u 57% je vychylen
k prevaze samc(Delph 1999). U vrb je aletBina situace ogaa, kdy je porr vychylen ,ve
prosgch” samic (Alliende & Harper 1989). Vy&tlenim miZze byt snaha o co nepsi
mnoZstvi semen (Ueno et al. 2007), rozdilna herlavpohlavi (Agren et al. 1999) nebo
lokalni partnerska kompetice (de Jong & Klinkhar2@®d5).

V doke kvétu rostlin (duben 2010) jsem na modelové ploSe avaplseetla vSechny
kvetouci jedince a zji®vala pomdr mezi samiimi a samiimi rostlinami (mnozstvi

nekvetoucich jedincbylo zanedbatelné).
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4. VYSLEDKY

4.1. RozSireni
Salix elaeagnose na UzemCeské republiky vyskytuje fsozert pouze v povodichek
v Moravskoslezskych Beskydech a Podbeskydské patiafk tedy v oblasti Zapadnich

Karpat. Jiny vyskyt je velmi ndhodny a jedna s@lazlé nebo vysazené jedince.

Karpatské oreofytikum, Moravskoslezské Beskydy, Rado&’ské Beskydy (99a)
Staré Hamry: naplavy Velkého potoka, roztrougeR. Albin 2001 dat. AOPK)Celadn&
naplavyCeladenky (R. Albin 2001 dat. AOPK§:eladna: naplav na pravémibhu Celadenky,

cca. 200 m proti proudieky od mostu prodsi, wtSi patet mladych jeding (L. Kleckova 2010
VIT.); Celadna: naplav na pravémiehu Celadenky, u mostu proépi pres ieku, do deseti
velkych jediné, zmlazujici (L. Klgkova 2010 VIT); Celadn& naplav na pravém iehu
Celadenky, na trovni hotelu Zawek, dva ¥t3i jedinci (L. Klekova 2010 VIT);Radho#’: okoli
potoks, roztrouSe# (R. Albin 2001 dat. AOPK)Dstravice: Bucaci potok v Horgkach, cca 530
m n. m (L. Klegkova 2009 VIT.); Ostravice: podél tokuieky Ostravice v okoli PP Koryto
Ostravice, cca 400 m n. m. (L. Kkova 2009 VIT.);Moravka: u toku Moravky nad fghradou, u
cesty v¢asti obce Jiicuna, cca 600 m n. m. (L. Kikova 2010 VIT.);Travny (feka Moravka)
desitky az stovky jediric (R. Albin 2001 dat. AOPK)isalaje: 3 vzrostlé stromy (R. Albin 2001
dat. AOPK);Horni Lomna: naproti restauraci Pod Pralesem podél toku Lo@néHlisnikovsky
2007 FM, OV);Horni Lomna: na potoce Preta cca 600 m n. m. (dat. CHKO 2006jprni
Lomna: pastviny na pravemiéhuticky Lomné nad koupali&in, 0,2 km JZ od soutoku Lomné
s potokem Jelitov, 590 m n.m. (Skalicky 1978prni Lomna: osada Preta dolni ¢ast osady,
adoli potoka Jelitov 1 km VJV od soutoku do Lome20 m. n.m. (Skalicky 1978}orni
Lomna: u toku Lomné, j. od#zovatky na Prela(dat. CHKO 2006)Horni Lomna: maly k& u
feky, cca 150 m j. za odtkou na Prela (L. Kleckova 2009 VIT.);Horni Lomn&: u toku Lomné
pobliz hotelu Salajka (dat. CHKO 200@6)orni Lomna: velky strom u restaurace, 200 m sv. od
hotelu Salajka (L. Kl&kova 2009 VIT.);Horni Lomna: maly naplav na pravémidhu feky
Lomné u osady Stoligy, asi deset jedirit. Kleckova 2009 VIT.);Horni Lomna: podél toku
Lomné u osady Stoligy (dat. CHKO 200@®)plni Lomna: roztrouSeny vyskyt mezi osadami
Tatinky a Kantéonki (L. Kleckova 2010 VIT.);Dolni Lomna: podél toku Lomné pod osadou
Kantaronki (dat. CHKO 2006)Polni Lomné&: u toku Lomné nad soutokem s dabfm potokem
(dat. CHKO 2006)Polni Lomna: Jestabi potok v osaflJestabi (dat. CHKO 2006)
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Karpatské mezofyticum, Podbeskydska pahorkatina, Bekydské podhifi (84a)

Ostravice:Frydlant nad Ostravici: podél tokuieky Ostravice u Nové Vsi v délce cca 1 km,
hojny vyskyt na obouilezich, cca 370 m n. m. (L. Kieova 2010 VIT.),Przno: podél tokureky
Ostravice, po obourbzichieky roztrousSeny vyskyt v délce cca 1,5 km (L. dkievd 2009 VIT.);
Przno: pravy ldeh Ostravice, sz. odiikovatky silnice do Janovic, vrbové&dviny v kontaktu s
adolnimi luhy, cca 320 m. n. m (m. Setkédva 2007 NJ)BasSka podél tokureky Ostravice, po
obou krezich roztrouSeny vyskyt (L. Kikova, 2009 VIT.);BaSka levy heh teky Ostravice
v Hodaiovicich u Basky, velky saénjedinec nadekou cca 1km j. od siltniho mostu v BaSce,
cca 310 m n. m. (L. Kikova 2009 VIT.),BasSka Strkovy naplav na pravémiéhu reky
Ostravice, pes 200 jediné, cca 800 m j. od silahiho mostu v BaSce, cca 310 m n. m. (L.
Kle¢kova 2009 VIT.) Baska Hodaiovice a Kuricky u Basky, pirozeny tokieky Ostravice 28,4

- 30,6 km, luzni les (A. Hajkova 1992 FMBaska j. od silnéniho mostu, cca 300 m n. m (M.
Sedl&kova 2002 NJ)Baska: desitky jediné na starSim nplavu na levédebuieky, cca 250 m
proti proudu od mostu prapi u nadrazi v BaSce (L. Kieova 2009 VIT.);Baska: velky jedinec

u mostu pro §Si u nadrazi v BaSce (L. Kleova 2009 VIT.);Staré Mésto: roztrouSeny vyskyt po
obou trezich Ostravice (L. Kkkova 2009 VIT.);Frydek-Mistek: Ostravice u Frydku-Mistku (G.
Weeber 1931 MUNI)[Frydek]-Mistek: porici Ostravice (F. Gogela MZM]Frydek] - Mistek:
Ostravice, stadpark (MUNI)Frydek-[Mistek]: kousek od soutoku Moravky a Ostravice (G.
Weeber 1905 MUNI)Frydek-[Mistek] : pravy k¥eh Ostravice, ip a pod soutokem s Moravkou,
polostinné, gidaw vihké stanovist starSitidka liniovd vysadba (Z. Vrubel 1999 FM);
Ostravice: biehy vod, zvlasth Ostravice a jejich fftoka (F. Talpa UK); Ostravice: porici
Ostravice dosttetns, zvlast pak v Kovisti pod Starym Mstem (Gogela sec. Formanek 1887)
Moravka: Skalice Sgrkové naplavyieky Moravky ucasti obce Zahd, stovky jedind (L.
Kleckova 2009 VIT.);Moravka nad Skalici, 340 m n. m. (J. Chm&ld 959 MZLU); Moravka
mezi Frydkem a Skalici 340 m n. m (J. Chmalal959 MZM); Moravka mezi Frydkem a
Skalici: 315 m n. m. (J. Chmalal959 MZLU); Staré Mésto: S€rkovith nezaplavena mista
Moravky, aluvium, 290 m n. m a vySe proti prouely (F. Tapla 1905 MZM)Staré Mésto. PP
Profil Moravky, lrehovy porost, asi 310 m n. m (P. Chytil 1992 FMydek-[Mistek]: Moravka

u Frydku, 2km proti proudu, 310 m n. m. (J. Chrhélad59 MZLU); Frydek-[Mistek] : Moravka

u Frydku, 320 m n. m. (J. Chmela964 MZLU); Moravka (G. Weeber 1918, 1920 MUNI);
Moravka (Pagra 1941 MUNI)_OlSeCesky TéSin: hojna u B3ina a dal k FryStaku (Wimmer
sec. Forméanek 1887).
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Karpatské mezofytikum, Ostravska panev (83)

Paskov. na pravém tehu Ostravice u Paskova (F. Tapla 1905 MZRgskov. vysypka u nadraZzi
Paskov, desitky jedific cca 300 m n. m. (L. Kikova 2009 VIT.)

Karpatské mezofyticum, Podbeskydska pahorkatina, Jalunkovské mezihdi (84b)

Bukovec (Wimmer sec. Formanek 188Bjsek u Jablunkova ve vsi u potoka (J. Gill 197¢T,
Chmela & Koblizek 1990);Pisek u Jablunkova pokrezni zénaeky OlSe v obci, 420 m n.m.
(Deyl sec. Skalicky 1978Risek u Jablunkova(Wimmer sec. Formanek 1887dgblunkov: OlSe
u Jablunkova (Wimmer sec. Formanek 188Wdek (Wimmer sec. Formanek 188 Bystiice

(Wimmer sec. Formanek 1887);

Karpatské mezofytikum, sttedni Pobevi, Vsetinska kotlina (80a)
Huslenky: u toku Be&vy (dat. CHKO 2006)Roznov pod Radho&m: na pdic¢i Vermirovského
potoka v Dol. Pasekach u Roznovajwicaria germanicaJ. Shuster 1928 NMP)

Karpatské mezofytikum, Javorniky (82)
ValaSské BysfFice: do 5ks (Z. Klgkova 2002 dat. AOPK)

Karpatské mezofytikum, Moravska brana, Moravska brana vlastni (76b)

Hustopete nad Beé&vou: Strkové naplavyeky Bevy (K. Zemanova 2008 OL)

Karpatské mezofytikum, Bilé Karpaty lesni (78)

Bystfice pod Lopenikem lom Rasova cca 380 m vjv. od Nového Dvoru a 36\ od Bystice,
550 m n. m [wgs-84]: 48°58'35" N; 17°48'42" E Mucha&ek 2005 NMP)

Panonské termofyticum, Hana, Hornomoravsky uval (2th)
Mladeé: pod nadjezdem u Malé vody (P. Albrecht 1999 MZMpostéjov: prutnik, 250 m n. m.
(J. Chmela 1959 MZLU)

Panonské termofyticum, Jihomoravsky Gval, Dyjsko Svratecky Uval (18a)

Brnénské Ivanovice travnaty svah na naspu dalnice na jiznim okiajinovického hajku (Lap
1996 MZM)

Panonské termofyticum, Jihomoravsky Uval, Jihomoragky Uval (18b)

Uherské Hradisté: pii potoku (Schlégl sec. Formanek 1887)
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Ceskomoravské mezofytikum, Litomy3lské& panev (62)

Litomysl: u Smetanova domu na levéiebuieky Lowné (J. Obdrzélek 1909, 1911 UK)

Ceské termofytikum, Vychodni Polabi, Hradecké Polabf15b)

Lochenice u Hradce Kralové vysadzena (Kavka 1936 UK)

nezatazeno:
Becva: pii Be¢vé (Reissek sec. Formanek 1887)

Obrazek 11. Mapa roz&feni Salix elaeagnosv Ceské republice. — Prazna kol&ka
piredstavuji lokality do r. 2000, plna kdole recentni lokality.
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4.1.1. RozSifeni na Ostravici
Ve své praci jsem se zdéila naieku Ostravici, kterd ddb vykresluje situaci populaci
Salix elaesagnos Beskydech.

Vrba Seda se na Ostravici vyskytur:
pon¥rné hojné po zn&né délce toku, .. |
prvni jedinci se objevuji pod
piehradou v obci Ostravice a to i n=
piitocich (B@aci potok). Vyskyt nad
piehradou Sanci byl zaznamen:
pouze na naplavech Velkého Poto
ve Starych Hamrech (dat. AOPK).
NejvysSi hustota vyskytu je poté v
Frydlane nad Ostravici a ng
naplavech mezi Prznem a Ba3ko
Jednotlivi jedinci se ale vykytuj
roztrousen (s postupnym ubytkem
po celé délce toku, pragpodobr az
do Ostravy.

Zajimavosti je vyskyt &Siho pd@tu

jedinal Salix elaesagnosha vysypce
v Pasko¥. Podobnym Ukazem j¢
vyskyt Zidoviniku kmeckého
(Myricaria germanicd na odkalisti
u Karviné (Koutecka & Koutecky
2006). 2y

Obrazek 12.Mapa rozSifeni na Ostravici.
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4.2. Vyskyt ve spole €enstvech
V terénu byly péizeny na #iznych Usecichreky Ostravicectyti veget&ni snimky, které

ilustruji rozdilné biotopy, ve kterych je vrba Sestdopna se prosadit, nebo ale@spieZivat.
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Obrazky 13-15. Situani mapy lokalit vegetaniho snimkovani.— Obr. 13. lokality ¢. 1 a
2 u boce BaSkaObr. 14. lokalita ¢. 3 u Frydlantu nad OstravicObr. 15. lokalita ¢. 4
v Ostravici.

Tabulka 1. Popis vegetmich snimk

Snimeke. Lokalita Datum Autor
1 Podbeskydska pahorkatinégka 7 7 2009 RNDr. Radim J. VasSut,
Ostravice u BaSky, pravyéh C PhD. & Lucie Kl&kova

Podbeskydska pahorkatinéeka

2 . o . 7.7.201 Lucie Kl A
Ostravice u Basky, levyibh 010 ucie Kiekova
Podbeskydska pahorkatinéeka

3 Ostravice u Frydlantu na@.7.2010 Lucie Kl&ova
Ostravici

4 Moravskoslezské Beskydyeka 8 7 2010  Lucie Kl&kova

Ostravice v Ostravici
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Tabulka 2. Veget&ni snimky

Snimekg.

Stromové patro
Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Alnus incana
Betula pendula
Carpinus betulus
Fraxinus excelsior
Populusxcanadensis
Populus nigra
Prunus avium
Quercus robur
Robinia pseudoacacia
Salix alba
Salix caprea
Salix daphnoides
Salix elaeagnos
Salix fragilis
Salix purpurea
Tilia cordata
Tilia platyphyllos

Kerové patro

Acer pseudoplatanus
Alnus incana
Carpinus betulus
Crataegus monogyna
Cornus sanguinea
Fraxinus excelsior
Prunus padus
Reynoutria sp.

Ribes aureum
Sambucus nigra
Tilia cordata

Bylinné patro

Acer pseudoplatanus
Aegopodium podagraria
Achillea millefolium
Alchemillasp.

Alnus incana
Anthriscus sylvestris

50%

+ +

1 H N 1 1

-

50%

NN WN
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1
|l B S

40% 5%
+ -

1
+ -
1
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Snimekg.

Arenaria serpyllifolia
Asarum europeum
Astragalus glycyphyllos
Athyrium filix-femina
Betula pendula
Calamagrostis epigejos
Carex sylvatica
Centraurea jaceagg.
Cerastium holosteoides
Circaea lutetiana
Cirsium oleraceum
Clinopodium vulgare
Crepis biennis

Dactylis glomerata
Denteria bulbifera
Dryopteris filix-mas
Echium vulgare

Elymus caninus
Epilobium dodonaei
Epilobium montanum
Erigeron annuus
Erophila verna
Eupatorium cannabinum
Euphorbia amygdaloides
Euphorbia cyparissias
Festuca rupicola
Filipendula ulmaria
Fraxinus excelsior
Galeobdolon montanum
Galium aparine
Geranium robertianum
Geum urbanum
Glechoma hederacea
Heracleum sphondylium
Hieracium caespitosum
Hypericum perforatum
Impatiens parviflora
Lamium album

Lamium maculatum
Lapsana communis
Lathyrus tuberosus
Linaria vulgaris

N RS R
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Snimekg.

Lunaria annua
Lysimachia nummulariifolia
Medicago lupulina
Meliotus alba
Mentha longifolia
Origanum vulgare
Petasites hybridus
Phleum pratense
Picea abies

Plantago major

Poa compressa

Poa nemoralis

Poa trivialis
Polygonatunsp.
Populus xcanadensis
Potentilla serina
Potentilla verna
Primula elatior
Prunella vulgaris
Prunus padus
Pulmonaria officinalis
Ranunculus lanuginosus
Rosa canina

Rubus caesius
Rubussp.
Sanguisorga minor
Silene inflata
Solidago canadensis
Stachys sylvatica
Stellaria media
Stellaria nemorum
Symphytum officinale
Tanacetum vulgare
Taraxacunsp.
Trifolium dubium
Trifolium pratense
Tussilago farfara
Urtica dioica
Verbascum nigrum
Vicia cracca

Viola reichenbachiana
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Snimek¢. 1 (obr. 13) byl ptizen na biotopu, ktery je pro vrbu Sedou typickyralky
Stérkovy naplav, pipojeny ke Wehu, fiblizné 10-15letého std Slozeni vegetace zde
odpovida biotopu K2.2 Vrbové&aviny Serkovych naplau (svazSalix elaeagno-daphnoidis

Pro porovnani bylo zachyceno sloZeni druhovéesibrostlin ve stejném uUseku toku na
druhém (levém) iehyieky, ktery ma jiny charakter (obr. 13). WUim regulovany svah je vysSi
a nevytvéeji se Strkové lavice, nad iehem roste vysoky luzni les (L2.2 Udolni jasanovo-
olSové luhy; svaAlnion incanagpodsvazlnenion glutinoso-incaneae

Snimelke. 3 vznikl v mistech, kde Ostravice vtéka do Friptllanad Ostravici (obr. 14). Do
sloZzeni vegetace ¥dhto mistech se zcela gsotiskla i blizkost zahradsemuz nasgdcuje
piitomnost teSré pt&i (Prunus aviumy rybizu cerveného Ribes aureuin a hlohu
(Crataegu$. Jinak sloZeni vegetace vzdalemdpovida stejh jako pedchozi: L2.2 Udolni
jasanovo-olSové luhy (svadnion incanae podsvazAlnenion glutinoso-incanege

Posledni snimek (obr. 15) zachycuje situaci hwalézkého naplavuesne pod PP Korytu
Ostravice, v mistech, kde #eka z#ezava do podkladu a obnaZuje skalni pratrk3e zde
jese hrubsi a naplavy uzsi.

SloZeni vegetace posledniho snimku se nachdaizpé mezi: K2.1 Vrbové koviny
hlinitych a pigitych naplavi (svaz:Salicion triandred a K2.2 Vrbové koviny S€rkovych
naplavi (svaz:Salicion elaeagno-daphnoidis

4.3. Pomér pohlavi

Z celkového pétu 232 kvetoucich jediricna studovaném naplavu bylo 147 sé&oh a 85
santich jedind, ¢imz bylo dosazeno pa¥ru pohlavi 2:1 pro samice. To odpovida pro vrby
typickému pondru (obr. 16).

@ samiti jeding

O samiijedinci

Obrazek 16. Ponér pohlavi. — Zastoupeni sadich a samiich rostlin Salix elaeagnosa
modelovém naplavu.
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4.4. Hybridizace

Vrba Seda nepidtmezicasto se Kzici druhy vrb. Hybridi vznikaji vzaénna mistech, kde
oba rodéovské druhy rostou pohrom&adNeprobiha z§tné KiZeni a jedinci jsou znaky
intermedialni mezi rodi (Chmela & Koblizek 1990).

V Kvéters CR jsou uvedeni titoizenci:
Salix capreax elaeagnos = Salixoleifolia
Salix cinereax elaeagnos= Salix xcapnoides

Salix elaeagnos purpurea= Salix xbifida

Z herb&ovych poloZzek byli doloZeni ikZenci: Salix appendiculatax elaeagnos, Salix
aurita x elaeagnos, Salix cinereaelaeagnos, Salix daphnoide®laeagnos, Salix elaeagnos
X purpurea, Salix caprex elaeagnos, Salix elaeagnasviminalis. Nejednalo se ovSem o
herb&ové doklady L eské republiky, aleipvazié z rakouskych Alp.

Z uzemiCeské republiky byl doloZen jedinyikenec:Salix xreuteri (Salix daphnoides
elaeagnos)ktery ale doposud neni uveden v litetatu

V historické literatie jsem zdchto KiZzendi zaznamenal&alix xoleifolia (Salix capreax
elaeagnok (Formanek 1887Celakovsky 1897), uvéah je obect z Moravy Celakovsky) a
od Ceského Esina (Froméanek), takéiikenceSalix xbifida (Salix elaeagnos< purpured
(Forméanek 1887Celakovsky 1897) (lokality viz. dale) &ikenceSalix xpatula (Salix aurita
x elaeagnol(Formanek 1887 elakovsky 1897) (lokality viz. dale).

V terénu jsem zaznamenala z vySe 2myoh KiZzendi jednoho jedinc&alixcf. xreuterina
mém studijnim naplavu u obce Baska. Dale jediBakx cf. xpatula na tokureky Moravky
nad gehradou naSalix cf. xbifida v tdoli Lomné &alixcf. xkerneriu nadrazi v Paskev

VSichni tito KiZzenci byli sbirani v nekvetoucim stavu, protodejiueni neni prozatim

jisté.

Salix xreuteri
syn.:Salix xwimmeri
KiiZzenecSalix daphnoidea Salix elaeagnogobr. 17). Jedn& se oikaZ strom s rozkladitymi
vétvemi, Wtévky jsou Sed pytité, pozdii lysé, ojirené. Listy mohou byt kopinaté nebo Gzce
kopinaté, s vrchni strany jsou tnéazelené a lysé, na lici Sedashlupaté. Palisty ma drobné,
kopinaté. Jehsdy jsou téndi prisedlé (Hordek 2007). DalSi znaky jsou v tabulce 3.
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Lokality:
Moravka: (G. Weeber 1931 MUNI)
Frydek-Mistek: tok feky Ostravice (G. Weeber 1931 MUNI)

[Frydek]-Mistek : méstsky park ueky Ostravice (MUNI)

BaSka: porostSalix elaeagnosa naplavu, pravyibh Ostravice (L. Kl&kova 2009)

Tabulka 3. Srovnani morfologickych znékodicovskych druld a Kizence

Salix daphnoides xreuteri elaeagnos
zelenohidé az ..
" p . Spinaw¥
natervenalé nebo zelene, slab y .
Letorosty . L tmavaiernené, slab
nazelenalé chlupaté, mira . .
. chlupaté, hranaté
hranaté
Dvouleté vétSinou modrobilé o o
" . neojirtné neojikné
vétévky ojinéné
podlouhly az podlouhly az
Tvar listu podlouhle podlouhle carkovit obkopinaty
obkopinaty obkopinaty
. viz o, ilovity, mirné témet celokrajny,
Okraj list u Zlaznat pilovity P y_ , e ,J y
podvinuty podvinuty
. , leskle zeleny, tmavozeleny,
Lic lista leskle zeleny . y . Y
kozovity kozovity
VSV, SiVY VOSKOWY sivozeleny, misty
Rub listi ysy. ozlak y voskovity, olysaly, Sedobile plstnaty
P chlupy plstnaté
velké, vegite,
Palisty Zlaznat pilovité, nevyvinuté slab vyvinuté
strostlé gapiky
L , Gzce valcovite,
Jehnédy elipsoidni, pisedlé N/A g L.
prisedlé, nici
. stopkaty, lysy, . .
Semeniky P Ny ,y y N/A kratce stopkaté
smakly
Blizny celistvé N/A dvouzéezove
. cerné, dlouze hust Siroke, s¥tle zelené,
Kvétni listeny . N/A . .
chlupatée na okraji zvigné
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Salix xkerneri

KiizenecSalix elaeagnoa Salix viminalis(obr. 18).Ket s hladkou borkou a podlouhlymi az
obkopinatymi listy, na lici tmavzelenymi, na rubu chlupatymi. Okraje tigsou podvinuté,
jemne pilovité az celokrajné. DalSi znaky jsou uvedengbulce 4.

Tento KiZzenec je velmi &ko rozeznatelny z nekvetoucich pryta je ze vSech

potencionalnich hybridnejsporijsi.

Lokalita:

Paskov. u vysypky cca. 100 m severnd Zeleznini stanice (L. Klgkova 2010)

Tabulka 4. Srovnani morfologickych znakodicovskych druli a KiZzence

Salix elaeagnos xkerneri viminalis
Spin . Spin et
?pl a\é, hnédozelené, jemn SP! av'E S.'Ve ©
Letorosty tmavaierneng, slab 3 zelené, jemé
. . chlupaté ,
chlupate, hranaté chlupaté
. » . o podlouhly az » . o
Tvar listu carkovitt obkopinaty obkopinaty carkovit kopinaty
. L - stribrité hedvabny, i hedvabie
Rub listi Sedobile plstnaty sivozeleny az i
“ e chlupaty
Sedobily
. . . jednoduché,&sané
Istnaté, netesan t E-V .
Chiupy plstnate, netesane  stdaw podél banich Zilek
Uzce véalcovite, elipsoidni, véalcovite,
Jehndy 8 VarcoVIK N/A psoidhl, va
prisedlé, nici prisedlé
Nitky na bazi chlupaté N/A lysé
Semeniky kratce stopkaté N/A iisedlé, chlupaté
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Salix xpatula
KiiZzenecSalix auritaa Salix elaesagnogobr. 19). Jedna se o rozkladitytkse obkopinatymi
listy se zakroucenou &fkiou, mirré podvinutym zvignym okrajem. Lic lidl je tmaw zeleny,

kozovity, rub sivozeleny a plstrathlupaty. Vice znakje uvedeno v tabulce 5.

Lokality:

Slezsko(Celakovsky 1897).

T¥inec: OlSe u Kaiské (Uechtritz 1857 sec. Formanek 1887).

Moravka: u toku Moravky, u soutokuigckou Lucka v osad Bebek (L. Kl&kova 2010)

Tabulka 5. Srovnani morfologickych znékodicovskych druld a Kizence

Salix aurita xpatula elaeagnos
Habitat mensi ké (do 3 m) ké 3-4 m strom 8-10(-12 m)
LiSty po kirou pritomny N/A nepitomny
obvegity, o
Tvar listu zaSpéatily, Spicka Okapm? tvy, carkovitt obkopinaty
, zakroucena sSpka
zakroucena
hrubé nepravideld  tén¥t celokrajny, témei celokrajny az
Okraj listu pilovity, ¢asto zvinény, mirrg jemnre pilovity,
zvinény podvinuty podvinuty
sivozeleny,
Rub lista roz_trouéeﬁi sivozeleny, p,Istnét Sedobile plstnaty
stejnongrng chlupaty
chlupaty
Jehnidy ,elipgo,idnli az ' N/A az5;e vé!coyitfé,
valcovité, gisedlé prisedlé, nici
Semeniky prisedlé, chlupaté N/A kratce stopkaté
Cnélky kratické nebo chybi N/A ietelné
Blizny celistvé N/A dvouzéezove
.t s obvefité, Siroké, s¥tle zelené,
Kvémnilisteny tmavohrdé azéerné NIA na okraji zvigné
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Salix xbifida

Syn.:Salixxwichurae

KiiZzenecSalix elaesagnos Salix purpureaJedna se o kes lysymi n&ervenalymi letorosty,
se Stihlymi ¥tvemi. Listy jsoucarkovitt obkopinaté, zoubkované, na hornictvich na rubu
fidce moukovit plstanté, spodni listy olysavaji a maji sivozelenmarvu. Kvete fed
olisttnim a jehidy jsou valcovité, Stihlé, malo ohnuté, semenikitigj slaké Sedoplstnaty,
na sodwasto lysy, seietelnou¢nélkou a bliznami kratkymi, na sebe polozenymi (Foneié
1887). Nitky ty¥inek jsou zcela neb&asté&ne srostlé, semeniky jsou velmi kratce stopkaté a
hedvabs pytité (Chmeld & Koblizek 1990). Ostatni rozliSovaci znaky v thdeu6.

Lokality:

Slezsko(Celakovsky 1897)

Cesky Tésin: OlSe u tetiho jezu (Fiek sec. Formanek 1887)

Horni Lomna: bieh levostrannéhoifioku ficky Lomné nedaleko restaurace Buldk, asi
0,7 km S od kostela v obci (Vasut & Stanovska 2009.

Tabulka 6. Srovnani morfologickych znékodicovskych drul a KiZzence

Salix elaesagnos xbifida purpurea

Habitat ker 2-5(-8) m Ké&cca.3m strom 8-10(-12 m)
Spinaw

Letorosty tmavaerneng, slab  lysé,cervenavé lysé, Sedave

chlupate, hranaté
sttidavé, na bazi

Postaveni listi stiidave stidavé .,
letorosfi vstticné
. . . .., Obkopinaty az L
Tvar list carkovitt obkopinaty _, . o obkopinaté
variisi ¢ pinaty carkovit obkopinaty P
Lic listi tmavozeleny, zeleny zeleny
u koZovity y y
Rub listi Sedobile plstnaty Ridce plstnaty sivy
N Nepodvinuty,

. . . o .. Nepodvinuty, -
Okraj listové Podvinuty, na okraji P . vy obvykle celokrajny,
. . . o, v horni %2 az 1/3 . .
¢epele casto jemg pilovity . o jen v horni 1/3

jemnre pilovity S
pilovity
] , . chlupaté, vejcovité,
Semeniky kratce stopkaté N/A P . J
prisedlé
Cnélky zietelné N/A ténd negitomny
Blizny dvouz&ezove N/A kratké, hlavaté
o . eliptické,
, Siroké, s¥tle zelené, .
Kvétni listeny . . N/A tmavohrédé, dlouze
na okraji zvigné .
chlupaté
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Obréazek 17. Salix cf. xreuteri
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Obrazek 18.Salix cf. xkerneri
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Obrazek 19.Salix cf. xpatula
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5. DISKUZE

5.1. RozSireni

Podle dostupnych historickych Utlae v minulosti vyskytovala vrba Seda v Beskydeagh n
podobnych lokalitach jako dnes. Hojny vyskyt je dsr@predevsim z okoli toku Moravky (F.
Talpa UK; G. Weeber 1918, 1920 MUNI; Rap 1941 MUNI; J. Chmetal959 MZLU, 1959
MZM, 1964 MZLU), z toku Ostravice a zvl&Stz oblasti soutoku obotiek ve Frydku
(Weeber 1905, 1931 MUNI; Gogela MZM, Fromének 18&#% stejné oblasti pochazeji i
nowjSi doklady, ze soutoku Moravky a Ostravice uvadihdVrubel (1999 FM), ktery ji
uvadi jako vysazenou v aleji na pravéretu Ostravice. Podél jednotlivych tokochazeji
Udaje z 90. let minulého stoleti, rfa?P Profil Moravky (Chytil 1992 FM), a Ostravice
v Useku mezi Prznem a BaSkou (Hajkova 1992 FM,&8kova 2007 NJ).

Jeden (daj z hertwvych doklad z roku 1972 (GIllCT) popisuje vyskyt na OI3i v Pisku u
Jablunkova. Z této oblasti je uwvb rekolik historickych lokalit: Bukovec, Jablunkov, Bls
u Jablunkova, Nydek, Byéte, Cesky Tesin, vSechny pochazeji z Wimmerovy Flory
(Formanek 1887). Lokalita v Pisku u Jablunkova jeedadna i Skalickym (1987) a
v Kvétens CR (Chmel# & Koblizek 1990).

Ojedirely je v herb&ovych sbirkach udaj #icky Lomné, ktery pochazi az z roku 2007
(Hlisnikovsky FM, OV). Z literatury pak dvlokality z Horni Lomné (Skalicky 1987).

Z oblasti ValaSska existuje jeden zaznam z @28 z Roznovské Bey, z divéjSi doby
jeS& obecr z Betvy (Reissek sec. Formanek 1887). Zecssnosti byl vyskyt zaznamenan
na naplavu u Hustopenad Be&vou (Vasut 2006 OL, Zemanova 2008 OL).

Data ziskana v ramci projektu NATURA 2000 poukama vyskyt stovky jedincv aluviu
tfeky Moravky. Dale jsou uvedeny lokality z naplaveladenky a Velkého Potoka ve Starych
Hamrech. Uvaghy recentni vyskyt z potakv oblasti Radhostje nepravépodobny. Ani
vyskyt na Velkém Potoce se mi neptilta potvrdit, mozna se jednalo o zénu Salix
elaeagnosseSalix xrubra (Salix purpureax Salix viminalig, ktera na naplavech roztrougen
rostla. Databaze CHKO obsahuje sedm widajidoli Lomné a jejichiftoka a jeden udaj ze
Vsetinské Bévy v blizkosti obce Huslenky.

Na tomto mist bych jeSt ch&la zminit upraveni popisu lokalit, které jsem vesieglcich
provedla u lokalit udavanych z databazi NATURA 2@0CHKO. V prvnim gipact chykil u
lokality ,Travny' presny popis lokality. #adila jsem tuto lokalitiece Moravce, ktera pod
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Travnym protéka. Ani u dalSich lokalit nebyl poppgesrEjsi, navic lokality na potocich
v okoli Radho&t a na naplavech Velkého potoka byla ¢érehodnd, proto jsem tyto lokality
nezavedla do celkové mapky raesii.

U informaci z databaze CHKO byly uvedeny poutespé sotadnice vyskytu, ale ne

slovni popis, ktery jsem ve vysledcich doplnilavslion popisem lokalizace.

Kromg pifrodniho druhu se €R porérné ¢asto @stuje Gzkolisty kultivarSalix elaesagnos
cv. Angustifolia, ktery je oblibenou okrasnodednou v parcich a zahradach&tSinu
herb&ovych doklad pro druh Salix elaesagnosv CR ve v3ech herlsévych sbirkach
predstavuje prayvtento kultivar. Ve své praci jsem se jim vice tgxala, protoZe fipady
zplargni jsou zcela ojedifié a ani ke KZeni s naSi{jvodni Salix elaeagnogravdpodobr

nedochazi.

Ve svém terénnim vyzkumu jsem potvrdik&Sinu €chto lokalit, které pochazeji z obdobi
vice nez sta let. To dokazuje, Ze se populace o na beskydskych tocich dlouhatlob
udrzuji. V sodasnosti nalezneme neg®ingjSi populaci na naplavecteky Moravky, kde
rostou stovky jedint v PP Skalicka Moravka. Podabbohaté populace (stovky jedir)cse
vyskytuji i narece Ostravici u Basky. Na obou tocichSsdix elaeagnosyskytuje jednotli¢
pribéZzne¢ podél dlouhého Useku toku, dalSi nélezy jsou fitoki (Bucaci potok, naplavy
Celadenky). Dalsi oblasti s pémé hojnym vyskytem byl zaznamenan Féce Lomné, i
piestoZze na tétéicce nejsou pro vrbu Sedou ekologicky optimalni patkyi Tok Lomné je
z velkécasti regulovan, jedna se o mensi tok s mensi sdstipmytvdet naplavy. Druh tak
zde roste jednak #ecisti toku, ale také na susSich mistech #Sich¢i mensi blizkosti fehi.
na zngném useku toku regulovana neni (oblast mezi Nizhhmiami a Starym Mstem — PP
Skalickd Moravka a PP Profil Moravky). Vytttazde proto typické diwdci koryto
s mnoZzstvim &tkovych splavenin.

Ve své praci jsem se zafila nateku Ostravici, kterd mi gasovych dvoda poslouzila
jako modelova pro situaci na beskydskyekach. Mohla jsem tak detallzmapovat jeden
tok, provést fytocenologicky vyzkum i zj&ti poneru pohlavi na vybrané populagimz
jsem si pipravila podklady pro dalSi sledovani situace. \Bd@raci bych také rada tyto

informace vyuZzila pro porovnani s dalSimi toky.
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5.2. Beskydské biotopy Salix elaeagnos

Biotopy, které v Beskydech vrba Seda osidlugsou vzdy pro ni typické (Sillinger 1933,
Chmela 1972, Karrenberg et al. 2003, Chytry et al. 200k. to dano nedostatkem
piirozenych stanovi§z divodu Upravyiek, zpevini koryt, €zeni Sérku a vzniku pehrad,
které pondnily hydrologicky rezimrek.

Presto rkolik takovych biotof v Beskydech nalezneme — a to itavdzié na dolnim toku
Moravky a fragmenty rowZ na Ostravici, OISi, B¢ a rekterych gitocich. Tato mista jsou
centry roz&eni Salix elaeagnas Vyskyt v zapojeném porostu, jednotlivé stromy na
zpevreénych krezich, jsou spiSe nahodotepivsi jedinci, kt& mohou poukazovat na mnohem
vétSi pivodni aredl roz#éni podél toku. V &kterych mistech se e jednat také o vysazené
jedince (nap WetSi jedinci v pasu vrb na zpexmeém kehu v Prza), ovSem da se

predpokladat, Z&zky pro vysadby byly pg@zovany z okolnich porost

Pro populace vrby Sedé jsou nezbytnémnpritoku a s nimi spojeny extrémni povmyy
pratok, ktery umo#uje vznik novych obnazenych napiawna kterych se mohou vrby uchytit
(Francis et al. 2005, Dufour 2007)ikazem nize byt velka populace vrby Sedé na Ostravici,
ktera mi poslouzila jako modelova praijpsowasny i dalSi vyzkum. Jedna se o starSi naplav
piipojeny ke behu, kde na plo3efiplizng 1,5 knf je vrba $eda ve stromovém jfeajasnou
dominantou. ¥tSina jediné je stejného si§ které by se dalo odhadnout nco p'es deset
let, coz pivadi k povodnim v roce 1997, které tehdy velminity tvar feky. Vrba Seda zde
roste spoléné s reékolika jedinci vrby lykovcoveé $alix daphnoidgsve svazuSalix elaeagno-
daphnoidis V okoli naplavu se nachazic¢kolik starSich jeding vrby Sedé, ki@
pravcEpodobre pccali expanzi. Cilem meého dalSiho zkoumani bude igzjistakolik je

populace na naplavu geneticky variabilni a nak@igopulace stabilni.

V kvétnu letoSniho roku zasahly oblast BeskydétopovodrE, jejichz intenzita se
pribliZzila povodnim z roku 1997. Na Ostravici vnikhtSi obnazené &tkové plochy, zvlast
pak pra¥ v oblasti u obce BaSka. A podobna situace je @statnichirekach, velké naplavy
vznikly i na potocich, jako jae¢ba Velky potok ve Starych Hamrech, odkud byl vyskipy
Sedé hlaSen v rdmci mapovani Natura 2000. J& jsemjéji vyskyt nezaznamenala, ale
podminky jsou tam pro ni velmi dobré.

Vzhledem k tomu, Ze od povadprokhly v ¢ase, kdy moje prace jiz blizila k zéwu,
nemam zatim z terénu vice dat. OvSeniitéirse budu naslednym vyvojem po povodni

zabyvat ve své dalSi praci.
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5.3. Ohrozenost Salix elaesagnos

Vrba Sedéa pé#tv Ceské republice mezi s#rohroZzené taxony, jelikoZ je vazana na vzacny
biotop Strkovych naplau. Z udaji o rozSteni z mé bakaf&8ké prace vyplyva, ze je
v Beskydech vrba Seda roiia pondrné hojrg, ovSem ¥tSi mladé populace jsou naopak
vzacné. Problémem je hlavmedostatek navvznikajicich npla, a tedy prostoru k &hni.
V konkurenci jinych strorin luzniho lesa se vrba Seda prosazuje jengakot Navic se jedna
o porrerné kratkowkou rostlinu (Chmela& Meusel 1976).

Nad mladymi populacemi, které vznikly expanziwnpiihodnych podminkéach, visi zase
otaznik jejich genetické variability, kteraiie byt v disledku tzv.founder effectunizka. To
s sebou Pnasi ¥tSi nachylnost k chorobam i napadeniididi. OvSem populace strdm
nejsou vznikufounder effectuak nachylné jako ndpjednoleté rostliny. Da se to vyaiit
tim, Ze u stror trva reékolik let, nez dosahnou reprodirikho wku a v pfibéhu €chto let se
na novou lokalitu mohou dostat semeny dalSi rostifdyz se potom prvni stromy, které se
na novém mist uchytily, z&nou rozmnoZovat, &Sina prostoru je jiZz obsazena mladSimi
jedinci, ktei jej obsadili v piibéhu let (Austerlitz 2000). Ale u vrb tomutie zase jinak,
vzhledem k jejich velmi dobré schopnosti rozmnoz®eaklonals.

DalSim problémem je i&ni invaznich druln prevazri kiidlatky (Reunoutriasp.), ktera
dokaze obnazené naplavy obsadit rychlejiiang;ji.

Proto si vrba Seda§\wstatus ohrozeni tité zaslouzi.

5.4. Pomér pohlavi

Na studovaném naplavu jsem v dubnu provedi&gjioneru pohlavi. V populaci rostlo
232 kvetoucich jediric(mnozstvi sterilnich rostlin bylo zanedbatelné}ééhto 232 jeding
bylo 147 saniich a 85 sawich jedind, to odpovida pogtu 2:1, ktery je pro vrby typicky
(Alliende & Harper 1989).

Pro porovnani svych vysletlkuvadim vysledky dalSich dvou studiich o vrbaclerét
probihly v nedavné dabpod vedenim Katedry botaniky v Olomouci.

S. Hrachova se zabyvala populacemi vrby laporfSkéx lapponum Vyzkum provadia
na 12 lokalitdch, z nichZ na 8 zjistila pémpohlavi s pevahou sandich jedindg bliZici se
pongru 2:1 (Hrachova 2009). OdliSnych vyslédkosahla fi své praci B. Brandova na
populaci vrby Sipovité Jalix hastata ve Velké kotlit v Jesenikach. Paim pohlavi v této
populaci dosahovaliiblizné vyrovnavného powru (1:1,1), jen u ¥zence vrby Sipovité a

vrby slezské byl tento paim vychylen v pordru 1:2,1 (Brandova 2010). Tento vyrovnany
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pongr je pro rodSalix neobvykly, v literatie je popisovan napu vrby jivy Salix capreq
(Alliende et Harper 1989).

5.5. Hybridizace

Mnoho druli vrb ma vysokou frekvenci hybridizace, cozZiza negativa ovliviiovat
populace pvodnich druli. Dochazi-li k introgresi mohou populace v extrémniripact
aplre splynout. U vrby Sedé ale tato situace nehro#, glo zjiS€no v pfibchu prace
v terénu i z herbdvych doklad, vyskyt Kizend je velmi vzacny. To odpovidam udaj
z literatury (Rechinger 1964, Chmgel&a Koblizek 1990), kde jsouikzenci vrby Sedé uvédi
jako nahodni.

Nalezeni byli pouzétyii potenciondlni hybridi, kazdy pouze v jednom ex&tipSalix cf.
xkerneri (Salix elaeagnosx Salix viminaliy, Salix cf. xpatula (Salix aurita x Salix
elaeagnoy Salix cf. xreuteri (Salix daphnoides Salix elaeagngsa Salix cf. xbifida (Salix
elaeagnos x Salix purpurea Prozatim mame Kk dispozici pouze morfologicka adat
nekvetoucich rostlin, proto nelze mit jistotu, ze skuténé¢ jedna pra¥ o tyto Kizence.

V Kvétens Ceské republiky je popsan pouzéiZenec seSalix purpurea(Salix xbifida)

s vyskytem vazanym na oblast Moravskoslezskych BEsk herb&ovych sbirek je z tzemi
CR historicky dokladan i#Zenec seSalix daphnoides to z Ostravice, tedy z mist, kde se
nachazi i recentni lokalita. Je docela pegadiobné, Ze se tentdikenec na Beskydskych
fekach vyskytuje, ovsem v malémdpe, predpokladat se da kranOstravice snad jeSia
Moravce, mozna Lomné.

Pro posledni dvaikence nejsou pr@eskou republiku Zadna data. Ov3eifi praci
s herb&ovymi poloZzkami jsem narazila n&ikence z udoli Moravky, ktery na prvni pohled
pripominal Salix xkerneri Na dané lokali jsem ale danéhoriZence neobjevila, ovSsem rostl

zde ke, ktery by mohl byt KiZzencenSalix elaeagnoseSalix auritou(Salix xpatula).
V prabéhu dalSi prace bych rdda&ia geneticky, zdali se skutes jedné o tyto Kizence,

prozatim nermizeme mit stoprocentni jistotu, i kdyZz morfologickéaky tomu nasidcu;i.

Pokud by to tak bylo, jednalo by sefbriové taxony pr& eskou republiku.
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6. ZAVER

Tato prace se zabyvala gasnym stavem roz&ni vrby Sedé v oblasti Beskyd. Hlavnim
cilem prace byla revize historickych Udlap rozsteni z literatury a herl@vych sbirek a
porovnani &chto informaci se s@asnou situaci na beskydskych tocich. Jako modetkea
pro blizSi vyzkum byla vybrana Ostravice, na kiey8y populace detaithzmapovany a byly
popsany biotopy, ve kterych se zde vrba Seda vygkyDalSim cilem prace bylo zjistit,
nakolik je vrba Seda v oblasti ohroZzena a zdakkenbyt potenciakhohrozena hybridizaci.

Z historickych doklaidl bylo zjiS€no z Beskyd relativvyssi p@et lokalit, nejvice z oblasti
Moravky a Ostravice, ale i z Lomné, OlSe a&Be Tyto lokality byly po¥tSinou potvrzeny i
vlastnim terénnim ggzkumem a vznikla tak mapa recentniho rieasi které nebyloedtim
detailre znamo. Nejpodrokijsi zmapovani vyskytu préhlo na Ostravici, kde byla vrba Seda
zjidténa po znané délce toku a to od oblasti potkpradou Sance aZ do Paskova v blizkosti
Ostravy. NejpoetrgjSi populace se vykytovaly na pro vrbu Sedou tyyitk SErkovych
naplavech, kde rostla ve sp&dastvu K2.2.Vrbové foviny Strkovych naplau (svazSalix
elaeagno-daphnoidjsovsem tato spotenstva vznikaji pouze vzacna gihodnych mistech
(nejvice v blizkosti obce Baska). Mimo tyto oblastte vrba Seda v zapoji luzniho lesa (L2.2
Udolni jasanovo-ol3ové luhy; svadnion incanae podsvazAlnenion glutinoso-incaneje
ktery lemuje tok a ktery je na mnoha mistech vygamarivnén kulturnimi druhy z okoli.

Na modelové populaci na Ostravici byl takétzigan pondr pohlavi, ktery vySel v pro vrby
typickém pondru 2:1.

Nebylo zjiSéno, Ze by vrba Seda byla ohrozena hybridiza¢izé6ci jsou velmi vzacni,
v pribéhu prace byli objeveni pouz#yii jedinci #chto potencionalnichikendi: Salix cf.
xkerneri (Salix elaeagnosx Salix viminaliy, Salix cf. xpatula (Salix aurita x Salix
elaeagnoy Salix cf. xreuteri (Salix daphnoides Salix elaeagngsa Salix cf. xbifida (Salix
elaeagnosx Salix purpurea Jejich pesrgjSi ukeni si vyzada dalsi vyzkum, jelikoz jsme
meéli k dispozici pouze pryty nekvetoucich rostlin.

Na tuto praci bude navazovat dalSi vyzkum, zafpgivse vnitro- i mezipopuaimi vztahy

druhu v Moravskoslezskych Beskydech a pdgdh
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